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CONFIGURACION PENAL

Gianina Jackeline Monroy Quispe

.- RESUMEN

El estudio busca demostrar que, para la configuracion del delito de estafa es vital la
concurrencia secuencial y ordenada de los elementos tipicos que lo conforman.
Asimismo, se propone demostrar que de modo alguno puede confundirse el delito de
estafa con el incumplimiento de una obligacion contractual. Todo ello se analizara a la
luz de un caso concreto de estafa tramitado en el Juzgado Penal Unipersonal de Puno,

(Expediente-N°-01836-2014-0-2101-JR-PE-02, 2014)

El delito de Estafa es tipificado en el Articulo 196 del Cdédigo Penal, dentro del
Capitulo de Estafa y otras defraudaciones, dicho tipo penal para su materializacion exige
la concurrencia secuencial de los elementos constitutivos; es decir, el agente debe engafiar
al sujeto pasivo y producto de ello, el sujeto pasivo debe caer en error, el mismo que debe
ser suficiente para disponer de parte o del total de su patrimonio, lo cual le genera un

perjuicio, todo en beneficio del agente o de un tercero.

PALABRAS CLAVE

Estafa, elementos constitutivos, engafo, error, nexo de causalidad, secuencialidad y

competencia de la victima.



ABSTRACT

The study seeks to demonstrate that, for the configuration of the crime of fraud,
sequential and orderly concurrence of the typical elements that make it up is vital.
Likewise, it is proposed to demonstrate that in no way can the crime of fraud be confused
with the breach of a contractual obligation. All this will be analyzed in the light of a
specific case of fraud processed in the Single-Person Criminal Court of Puno, File No.

01836-2014-0-2101-JR-PE-02.

The crime of Scam is typified in Article 196 of the Criminal Code, within the
Chapter of Scam and other frauds, said criminal type for its materialization requires the
sequential concurrence of the constituent elements; that is to say, the agent must deceive
the taxpayer and as a result, the taxpayer must fall into error, the same that must be
sufficient to dispose of part or all of his assets, which generates a loss, all for the benefit

from the agent or from a third party.
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Il.- DESARROLLO

2.1.- ANALISIS FACTICO DE LA CONTROVERSIA (PRESENTACION DEL

CASO).

2.1.1.- POSTURA DEL MINISTERIO PUBLICO: La postura del Ministerio Publico
descansa en el requerimiento de acusacion presentado ante el érgano jurisdiccional, en
resumen, podemos advertir lo siguiente: (i) La denunciante sefiala que desde hace 10 afios
aproximadamente se dedica a la venta de pescado. (ii) la denunciante arguye que a inicios
del afio 2012 compro pescado (pejerrey de mar) por la suma de S/. 10.000.00 (diez mil
nuevos soles), posteriormente en el mes de junio del mismo afio, la recurrente realiz6 una
nueva compra de pescado a los denunciados, esta vez por la cantidad de 4 toneladas, el
mismo que ha sido cumplido. (iii) Posteriormente, en el mes de septiembre del afio 2012
bajo dicha confianza la denunciante habria sido inducida a pactar la adquisicion de 20
toneladas de pejerrey de mar por la suma de S/. 35.000.00 (treinta y cinco mil nuevos
soles), habiendo entregado en calidad de adelanto la suma de S/ 29.000.00 a los
denunciados Fidel Pacho Flores y Betsabé Mamani Medina, y luego de 4 dias la suma de
S/. 2.000.00 por intermedio de la persona de Francisco Cayro Yanqui, haciendo un total
de S/. 31.000.00 (treinta y un mil nuevos soles). (iv) La denunciante refiere que para dicha
negociacion fue inducida por Maria Rosario Flores Rojas, quien le garantizé que su hijo
Fidel Pacho Flores iba a cumplir con la entrega del pescado. (v) En adelante, en fecha 03
de septiembre del afio 2013, la denunciante se encontré con el denunciado en su
establecimiento de venta de pescado, quien a tanta insistencia firmé un recibo
comprometiéndose a devolver la suma de S/. 31.000.00 en ocho cuotas mensuales el

mismo que empezaria en fecha 05 de octubre del 2013. Llegada dicha fecha el denunciado



no cumplié y ante la insistencia la denunciada la persona de Betsabé Mamani Medina

solo devolvié la cantidad de S/. 2.000.00 (dos mil con 00/100 soles).

2.1.2.- POSTURA DE LA DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO.- La postura de la
defensa técnica del acusado, se resume en las siguientes lineas: (i) Es un hecho no
justiciable penalmente. (ii) La cuestion factica del Ministerio Publico nos describe con
claridad un pacto de voluntades, acuerdo entre las partes, ha existido un pacto de
comercio, ademas ha existido un acuerdo de prestacion y un precio. (iii) De las pruebas
documentales apreciamos un recibo a favor de Celia Tique Vilca por venta de pejerrey,
es un acuerdo de voluntades. (iv) Existe un recibo del 27-09-2012 el imputado Fidel
Pacho Flores asume que ha recibido la cantidad de s/. 29 000.00 soles, es indicador de
una actividad contractual relacionada al precio. (v) Fidel Pacho Flores no ha podido
cumplir por fuerza mayor, pero se comprometié a pagar s/. 31 000.00 soles en el
documento de fecha 03-09-2013 otro indicador que se trata de una deuda. (vi) Sobre la
construccion del tipo penal de estafa, sefiala que su patrocinado ha actuado bajo el
principio de confianza vende pescado a comerciantes de Union y Dignidad, hasta ahi es
un comportamiento regular. (v) El engafio no es la que ha descrito el Ministerio Publico,
el engafio tiene que ser idoneo. La postura de la defensa se puede advertir claridad en los

alegatos de apertura y de clausura de juicio oral.

2.2.- ANALISIS JURIDICO Y DOCTRINARIO DEL CASO

Para iniciar el andlisis juridico respecto del caso concreto, previamente es
importante traer a colacion el marco constitucional en la que esta regulado la contratacion
con fines licitos y de buena fe, el mismo que lo encontramos en el articulo 2 numeral 14

de la Constitucion Politica del Per(, esta disposicion constitucional indica: “Toda persona



tiene derecho: 14. A contratar con fines licitos, siempre que no se contravengan leyes de

orden publico”. (Costitucion, 1993)

Asimismo, es importante sefialar que el delito de estafa se encuentra regulado y
tipificado en nuestro ordenamiento juridico, en el articulo 196 del Cédigo Penal, que a la
letra establece: “El que procura para si o para otro un perjuicio ilicito en perjuicio de
tercero, induciendo o manteniendo en error al agraviado mediante engafio, astucia, ardid
u otra forma fraudulenta, seré reprimida con pena privativa de libertad no menor de uno

ni mayor de seis afios”. (CODIGO-PENAL, 1991)

El elemento central del delito de estafa es el engafio como fuente generadora para
el error de la victima, a decir del profesor (Siccha, 2018); el delito de estafa se configura,
aparece o se verifica en la realidad concreta cuando el agente haciendo uso del engario,
astucia, ardid u otra forma fraudulenta induce o mantiene en error al sujeto pasivo con la
finalidad de hacer que este, en su perjuicio, se desprenda de su patrimonio o parte de él y

le entregue en forma voluntaria en su directo beneficio indebido o de un tercero. (p. 1415)

Otro aspecto clave que se debe advertir en el delito de estafa es la secuencialidad,
ese camino lineal, que inicia con un engafio, que produce un error, y COmo consecuencia
del error se da el desprendimiento del bien patrimonial y finalmente el perjuicio. Autores
como (Siccha, 2018) sefiala: La configuracion de la estafa requiere la secuencia sucesiva
de sus elementos o componentes, esto es, requiere primero el uso del engafio por parte
del agente, acto seguido se exige que el engafio haya inducido o servido para mantener
en error a la victima y como consecuencia de este hecho, la victima voluntariamente y en
su perjuicio se desprenda del total o parte de su patrimonio y lo entregue al agente en su

propio beneficio ilegitimo o de tercero. En concreto, la figura de estafa no es la suma de



aquellos componentes, sino exige un nexo causal sucesivo entre ellos, comdnmente

denominado relacion de causalidad ideal o motivacion. (p. 1416)

2.2.1.- ELEMENTOS TIPICOS DEL DELITO DE ESTAFA — En el marco del

Expediente N° 01836-2014-0-2101-JR-PE-02.

2.2.1.1.- CONFIGURACION DE LOS ELEMENTOS OBJETIVOS

A.- SUJETOS: ACTIVO Y PASIVO

SUJETO ACTIVO: Puede ser cualquier persona fisica, el agente activo del delito
es el autor del engafio, astucia, ardid u otra forma fraudulenta, mediante el cual induce en
error al sujeto pasivo, a fin de obtener, en perjuicio de este un provecho patrimonial ilicito
a su favor o para un tercero (PAREDES, s/f). En el caso concreto objeto de analisis, el
imputado es Fidel Pacho Flores, sujeto al que se le ha sentenciado a una pena privativa
de 2 afios y una reparacion de s/. 1000.00 soles y la restitucion de s/. 29.000.00 soles.
SUJETO PASIVO: Es la persona que sufre el perjuicio patrimonial, es el titular del

patrimonio. En el caso concreto es la ciudadana Celia Tique Vilca.

B.- ELEMENTOS Y SU SECUENCIALIDAD

b.1.- Engafio, astucia, ardid u otra forma fraudulenta

En el caso concreto, el juez hace un razonamiento en el sentido que, el acusado
FIDEL TIQUE VILCA ha utilizado el engafio para que la victima Celia Tique Vilca le
entregue s/. 29.000.00, el engafio consiste en haberle insistido que le de adelanto del 5°%
para la venta del pescado “pejerrey del mar”, manifestandole que en Chile tenia dos
camionadas de pescado, incluso se ha suplicado manifestandole que no le voy a fallar.

Sin embargo, advertimos que no existe un engafio idéneo, dado que, el engafio para que



sea considerado como un elemento tipico de estafa tiene que tener esa caracteristica de
idéneo, fuerte y vehemente, el decir, dame un adelanto porque tengo que traer dos
camionadas de pescado de chile, mencionar dicha expresion en un tono de suplica, no
constituye un estandar de engafio suficiente. La victima tenia la posibilidad de reflexionar

y pensar en el riesgo, y negar esa posibilidad.

En la doctrina, el engario se define como una simulacién o disimulacién, entendida
como desfiguracién de lo verdadero capaz de inducir a error a una persona o varias
personas. El engafio debe recaer sobre un hecho. El engafio en la estafa ha de ser anterior

al error y a la disposicién patrimonial. (Reategui, 2016, pag. 669)

b.2.- El error de la victima en el delito de estafa. Sobre el error en forma

omisiva y la modalidad de los actos concluyentes

Ahora bien, el concepto de error en el delito de estafa es una problematica
exclusivamente que concierne a la victima o parte pasiva del delito, o mejor dicho a las
capacidades y condiciones que posee la victima, y que el error que padece la victima debe
ser consecuencia directa y causal del engafio, astucia o ardid que debe generar el sujeto
activo. (Cabrera, 2019, p. 669). El asunto estd en determinar cuando estamos ante una
autopuesta en peligro, partiendo de los conocimientos normales de la persona (estandar)

en la condicién que se encuentra y el rol que cumple dentro de la sociedad.

Otro aspecto a tener en cuenta es que, le corresponde al agente informar sobre las
bondades y defectos de la transaccion, y de los posibles riesgos que se puede producir,
sin embargo, ello no agrava su situacion, es un deber genérico aplicable en los negocios,

mas no tiene connotacién penal.



Hay que recordar que la sefiora tiene experiencia en los negocios por mas de diez
afios, de ello, se infiere que conoce las reglas de juego del negocio, tenia la posibilidad
de advertir el riesgo, representarse el resultado futuro. En el caso concreto, los dichos:
dame un adelanto porque tengo que traer dos camionadas de pescado de chile, mencionar
dicha expresion en un tono de suplica, no tiene la capacidad de inducir en error a la

victima.

Para corroborar este extremo, debemos hacer mencién especial a la
Jurisprudencia, Competencia de la victima en el delito de estafa (Recurso-de-Nulidad-
N°-3115, 2007). Donde en su fundamento quinto destaca: [...] En primer lugar, es de
establecer que, por regla general, la actividad del agente debe comprometer una conducta
activa y positiva -lo que no excluye a la conducta omisiva- que genere el estado de error
que finalmente determine la voluntad -por cierto, viciada- del agraviado de efectuar
concesion patrimonial; ello se colige de los medios descritos en la norma prohibitiva
“engafio”, “astucia”, “ardid”; en ese entendido, no podria comprenderse como objeto de

proteccion penal, el aprovechamiento del agente de algun error en el que, sin su culpa,

incurri6 la victima [...]. (Pacheco, s/f)

b.3.- Acto de disposicion patrimonial. Especial mencion a la imputacion a la

victima.

En el caso no existe duda que la victima ha realizado la entrega de s/. 29.000.00
soles y el monto de s/. 2.000.00 soles, existe un reconocimiento expreso materializado en
un documento, donde, incluso el acusado se ha comprometido el pagar la deuda en
armadas, ello nos conduce a sefialar que el caso tiene un contenido civil, mas no contenido

penal. Estamos ante el incumplimiento de un contrato.



La fuente de este desprendimiento patrimonial resulta de un conflicto de caracter
civil, mas no de un conflicto de caracter penal, razén por la que no esta configurado el

delito de estafa.

b.4.- Perjuicio Econdémico por desprendimiento patrimonial

En el caso objeto de andlisis, si concurriria este presupuesto, sin embargo, este
perjuicio es consecuencia de un incumplimiento contractual, no podemos cobrar deudas
mediante un proceso penal, dado que, estariamos contraviniendo el principio
constitucional, que, “no existe prision por deudas”. Este prejuicio debe ser resarcido via

proceso civil, mediante la indemnizacion de dafios y perjuicios.

El elemento perjuicio por disposicion patrimonial resulta fundamental en el delito
de estafa, pues si no hay desprendimiento o, mejor dicho, entrega de bienes (muebles o
inmuebles), derechos reales o de crédito de parte de la victima al agente, asi éste haya
actuado engariosamente y provocado un error evidente, el delito de estafa no se configura

(Buompadre, 2012).

2.2.1.2.- CONFIGURACION DE LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS. EL DOLO Y

EL ANIMUS DE LUCRO.

Es una conducta tipicamente dolosa. No es posible la comision culposa. Si por el
contrario, el agente con su actuar no busca lucrar o, mejor dicho no busca obtener un
beneficio patrimonial indebido, el delito no aparece, asi en la conducta se verifique la
concurrencia de algun acto fraudulento, del error, del perjuicio ocasionado por el
desprendimiento patrimonial, El &nimo de lucro al final guia y orienta el actuar del actor

0 agente y, por ello se convierte en un elemento subjetivo adicional al dolo si este
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elemento subjetivo adicional no se verifica en determinada conducta, el delito en

hermenéutica no se configura.

2.3.- IDENTIFICACION DE ERRORES SUSTANTIVOS Y PROCESALES EN EL

CASO CONCRETO.

2.3.1.- ERRORES SUSTANTIVOS.- Los errores que se advierte en el decurso
del proceso penal, en el aspecto sustancial y procesal, podemos delimitar de la siguiente
manera: 1.- El error que se advierte tiene que ver con la interpretacion y la probanza del
elemento tipico ENGANO, en el caso concreto no se configurd adecuadamente este
elemento del tipo (imputacion del engafio), menos se ha probado més alla de toda duda
razonable, conforme al estdndar probatorio que se exige en el proceso penal, si bien existe
la declaracion de la victima, ello por si sola no puede enervar la presuncion de inocencia,
menos resistir una condena, de tal manera que en el caso no existié prueba suficiente para
condenar. En el caso no se acredito el engafio suficiente, lo que si existe es una relacion
contractual entre el imputado y la victima materializado en un recibo y finalmente
ratificada mediante una transaccion. 2.- El error sustantivo se da con la acreditacion del
dolo, la doctrina moderna postula que el dolo debe acreditarse mediante el ejercicio de la
inferencia o prueba por indicios, sin embargo, en el presente caso, el dolo se ha
presumido, se ha dado por hecho que ha concurrido el dolo sin acreditar, no se ha
desarrollado adecuadamente en la sentencia, tampoco el Ministerio Publico ha postulado
en su acusacion el tipo de dolo, ni ofrecido la prueba del dolo. La doctrina sugiere
desarrollar la concurrencia de cada uno de los elementos tipicos y ofrecer la prueba
correspondiente para cada uno, el dolo es un elemento del tipo subjetivo y como tal
mereci0 una prueba para su acreditacién. 3.- En el caso concreto no se postuld

adecuadamente, la categoria de la relacion contractual, como una categoria civil cuya

11



controversia correspondia discutirse en un escenario del proceso civil, por la via idonea,
falto desarrollar por la defensa técnica la dogmatica civil y justificar adecuadamente
porque el derecho penal no es la via idonea, falto postular el principio de subsidiaridad y
ultima ratio que corresponde a la institucion penal. 4.- No se ha postulado la imputacion
a la victima, notese, que esta figura era aplicable para este caso, los hechos se enmarcan
dentro de un acto de comercio, donde la victima, conocia las reglas del comercio, y tenia
la posibilidad de tomar las precauciones, porque dar a una persona una cantidad de dinero
alto (31.000.00 soles), sin contrato, solo confiando en la palabra, es una autopuesta en
peligro, y lo Unico que paso en el presente caso es la consumacion de ese riesgo del cual
la victima no tomé sus precauciones, teniendo las posibilidad, por lo que la victima debe

cargar con la responsabilidad en parte.

2.3.2.- ERRORES PROCESALES.- 1.- El Ministerio Publico no postulé el dolo
en el requerimiento de acusacion (imputacién concreta), asimismo, no adjunté la prueba
del dolo, ni desarrollo las premisas de la prueba por indicios. 2.- Falta de defensa eficaz,
el cambio de abogado, y cambio de la teoria del caso, influy6 en el proceso, en perjuicio
del acusado. 3.- Faltd coherencia en la teoria del caso de la defensa técnica, puesto que,

las pruebas no los presentd en su debida oportunidad.

2.4.- PROPUESTA DE SOLUCION PARA EL CASO CONCRETO

A manera de recomendacion, proponemos las siguientes soluciones al caso materia de
analisis. 1.- AUTOPUESTA EN PELIGRO.- Se sostiene que esta teoria debid ser
postulado por la defensa técnica del acusado, porque se daba las condiciones del caso. La
victima no estaba dentro de las personas vulnerables, con bajos niveles de educacién, se
trata de una comerciante que conoce las reglas del comercio, tiene un nivel de

conocimiento cémo funciona el negocio. 2.- EXCEPCION DE IMPROCEDENCIA DE
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ACCION.- En el presente caso, desde nuestro punto de vista, no concurre un engafio
suficiente, vale decir, que no hay premisa factica ni elementos probatorios que nos lleven
a sostener que en efecto, el acusado engafio e indujo en error a la victima, ello no
acontecié en el caso concreto. 3.- EL ASUNTO CONTRACTUAL DEBIO
DILUCIDARSE EN SEDE CIVIL.- Desde el inicio del proceso penal, debid plantearse
que la via idénea para solucionar la controversia es el proceso Civil, los indicativos que
llevan a sostener esa tesis es el siguiente: Existencia de un recibo de pufio y letra,
existencia de una transaccion extrajudicial, existencia de una carta notarial, y o méas
importante, existencia de un incumplimiento de contrato, donde incluso el acusado
reconoce que existe una deuda contractual, siendo esto asi, esta controversia juridica
debid llevarse a la sede civil, dado que, se ha sustraido del &mbito penal, porque no es la
via idénea. Abonando a la linea de argumentacion, debié desarrollarse el principio de la
intervencion minima del derecho penal, dado que, hay conflictos que no necesariamente
merece un tratamiento penal, sino una dilucidacion en sede civil, sobre todo, aquellos
casos derivados de una relacion contractual, no tienen por qué ser abordados en sede

penal, su escenario natural de discusion es a través del proceso civil.

I11.- CONCLUSIONES:

PRIMERA.- Los hechos configuran una relacion contractual, la misma que debe ser
abordado en el marco del proceso civil, mas no dentro del proceso penal, por las razones
siguientes: La denunciante Celia Tique Vilca se dedica al negocio del pescado hace més
de diez afios, ello hace inferir que conoce perfectamente las reglas de juego, es asi, que
en el afo 2012 ha realizado dos transacciones, uno de diez mil soles y el otro de cinco mil
soles, y en el mes de setiembre del 2012, la denunciante realiza una transaccion de treinta

y un mil soles, de las cuales veinte nueve mil soles lo entrega en el acto, y los dos mil
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restantes lo alcanza posteriormente, con este acto, la denunciante se expone
voluntariamente a un riesgo alto (teoria de riesgo), al entregar un monto fuerte de dinero,
ahora bien, la denunciante estaba dentro de sus posibilidades tomar las precauciones
(negligencia). Posteriormente, luego del incumplimiento del acuerdo en el plazo
sefialado, la victima acude al denunciado y luego de reclamos y discusiones, logran
realizar una transaccion extrajudicial, donde se asume el compromiso solemne de
cancelar la totalidad de la deuda. Estas premisas facticas no constituyen delito de estafa,

el central es que hay una deuda el mismo que esta reconocido.

SEGUNDA - El delito de estafa implica el desplazamiento fisico de orden patrimonial -
econdmico que realiza la propia victima, producido por un vicio o distorsion de la
voluntad que este padece, causado por un comportamiento doloso por parte del sujeto
activo, la nota que la distingue frente a otros tipos penales, es que, no es un
desplazamiento violento ni amenazante en contra del patrimonio de la victima, sino mas
bien, que dicho desplazamiento se produce a través de ciertas astucias, ardid o estrategia

negativa, razon por la que no es considerado como un delito de sangre.

Es importante destacar, que el delito de estafa a evolucionado desde una
concepcion de la estafa contractual punible, hacia la imputacion a la victima, en este
ultimo, se evalla la prevision que debid tomar la victima para evitar el resultado, usando

su conocimiento de persona estandar y sus maximas de experiencia.

TERCERA .- El delito de estafa debe analizarse bajo los parametros de la teoria de la
imputacidn a la victima, en tal sentido se debe acreditar los siguientes presupuestos: 1.-
Imputacidn objetiva a la conducta de la victima.- Implica determinar la actuacién de la
victima en el evento delictuoso. 2.- Imputacién objetiva a la conducta del agente.- Implica

reconstruir la actuacion del agente en el evento de caracter delictuoso. 3.- Establecer el

14



deber objetivo de cuidado vulnerado.- Verificar que norma extra-penal ha infringido el
agente. 4.- Establecer el deber de cuidado como principio de actuacién.- Verificar si el
agraviado ha tomado sus precauciones para evitar el dafio. 5.- Valoracion de la conducta
(agente-victima).- Aqui se evalua cuél de las conductas ha causado el resultado, y en qué
medida, cuél de las conductas ha sido determinante; 6.- Desarrollo de la teoria del riesgo.-
Evaluar la concurrencia de disminucion del riesgo, incremento del riesgo y el riesgo
permitido. 7.- Delimitacion de la responsabilidad penal (agente-victima).- Establecer la
responsabilidad penal del agente y la responsabilidad de la victima. En resumen; existe
dos grandes concepciones de imputacion: Imputacion objetiva de la conducta y la

Imputacion objetiva del resultado. (Gutiérrez, 2019)
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MINISTERIO POBLICO [

PRIMERA FISCALEAR PROVIGUL PENAL
CORPORATIVA OF PUND

EXPEDIENTE : 01836-2014-0-2101-JR-PE-02.

CASO : 2706014501 -2014-370-0.
IMPUTADA : Fidel Pacho Flores.
DELITO : Estafa.

AGRAVIADA : Celia Tique Vilea,
FISCAL A CARGO : Juan Bautista Monzén Mamani.

SEN Z DEL _SEGUNDO JUZGADO DE INVESTIGACION
IPREPARATORIA DE PUNO.-
FREPARATQRIA DE PUNO.

JUAN BAUTISTA MONZON MAMANI, Fiscal Provincial
del Despacho de Decision Temprana de la Primera Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Puno, con domicilio procesal en el Jr. Teodoro Valcarcel N° 118 (2do
piso) de esta ciudad de Puno. En ejercicio de las atribuciones que me. confiere el
Witulo 159° numerales 1 y 5 de la Constitucién Politica del Pery; ante su autoridad
me presento v digo:

L. PETITORIO.-

Al amparo de lo establecido en el articulo 336°, inciso 4 del Cédigo Procesal Penal,
concordante con el articulo 349° del acotado cuerpo de leyes, formulo
REQUERIMIENTO DE ACUSACION!, en contra de FIDEL PACHO FLORES,
pot la comision del delito Contra el Patrimonio, en su modalidad de Estafa y Otras
Defraudaciones, en su forma de Estafa, en agravio de Celia Tique Vilca.

IL INDIVIDUALIZACION DEL IMPUTADO:

Nombres y apellidos : FIDEL PACHO FLORES.
DNI 1 80368024.

Sexo + Masculino.

Fecha de nacimiento : 08 de enero de 1979.

Edad : 36 afios.

“La acusacion es el medio procesal mediante el cual se informa a una persona -el imputado- que
como resultado de una investigacion hay suficiente evidencia para considerarla posible responsable
de un hecho punible y que. por tanto se soliclard a un Juez (o un_jurado) que asi lo deciare”.
BERNAL CUELLAR Jaime. El Proceso Pénal — Fundamentos Constitucionales y Teorfa General.
Tomo 1, Sexta Edicion, Bogotd, 2013, p. 312,
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IIX.

ATRIBUYE AL IMPUTADO: CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES,
CONCOMITANTES Y POSTERIORES.

Lugar de nacimiente . : Chucuito-Puno-Puno.

Estado civil ¢ Soltero.
Direccién domiciliaria + Sito en el Jirdn 17 de Julio N° 122 Barrio

Pampilla del Lago del Distrito, Provincia y
Departamento de Puno (segin ficha RENIEC y
acta de comparecencia y audiencia de
conciliacion) y Jiron El Puerto N°® 601 del Baririo
Portefio de esta ciudad de Puno (segin escrito de

apersonamiento).
Grado de instruccion : Superior.
Nombre del padre : Alejandro Ernes.
Nombre de la madre : Maria Rosario.

RELACION CLARA Y PRECISA DE LOS HECHOS QUE SE

Antecedentes e itinerario procesal

HAN)

§

4.

Con fecha 09 de marzo del 2014 la persona de Celia Tique Vilca, formula
denuncia penal en contra de Fidel Pacho Fléres y otros, por la presunta
comision del delito de Estafa Agravada, previsto y-sancionado en el articulo
197° del Cédigo Penal.

La denunciante sefiala que desde hace 10 afios aproximadamente se dedica a la
venta de pescado en el kiosko A-15 del mercado “Unién y Dignidad” de esta
ciudad de Puno, producto de esta actividad comercial, por medio y
recomendacién de [a denunciada Maria Rosario Fiéres Rojas, quien también se
dedica 2 la venta de pescado ilegd a conocer al denunciado Fidel Pacho Fldres
y su esposa Betsabé Mamani Medina, quienes también se dedican a la venta al
por mayor y menor de pescado en un establecimiento comercial llamado
“Frigorifico del Mar”, la misma que se encuentra ubicada en el Jirén El Puerto
N° 601 de esta ciudad.

Asf mismo la denunciante arguye que a inicios del afio 2012, la denunciante
comprd pescado “pejerrey de mar”, por la suma ascendente a S/. 10,000.00
(diez mil con 00/100 nuevos soles), posteriormente en el mes de junio del
2012, la recurrente realizé una nueva compra de pescado a los denunciados,
esta vez por una cantidad de cuatro toneladas, para lo cual entregéd un adelanto
y cancelé el saldo de S/. 5,000.00 (cinco mil con 00/100 nuevos soles) a la
llegada del pescado, que los denunciados traen desde Chile.

Posteriormente, en el mes de setiembre del afio 2012, bajo dicha confianza la



denunciante habria sido inducida a pactar la adquisicidn de veinte toneladas de
pescado -pejerrey de mar-, por la suma de S/. 35,000.00 (treinticinco mil con
00/100 nuevos soles), en tal sentido la denunciante entregd con dicho propdsito
la suma de S/. 29,000.00 (veintinneve mil con 00/100 nuevos soles) a los
denunciados Fidel Pacho Flores y Betsabé Mamani Medind, luego de cuatro
dias entregd la suma de S/. 2000.00 (dos mil con 00/100 nuevos soles) por
intermedio de Francisco Cayro Yanqui, lo que hace un total de S/. 31,000.00
(treintiun mil con 00/100 nuevos soles).

5. La denunciante refiere que para dicha negociacién fue inducida por Maria
Rosario Flores Rojas, quien le garantizé que su hijo Fidel Pacho Flores iba a
cumplir con la entrega del pescado, pero es el caso que cuando Hegé la fecha
de entrega del pescado en la cantidad y modo pactado, es decir el 15 de octubre
del 2012, los denunciados no hicieron entrega, motivo por ¢l cual la
denunciante en forma persistente acuda al establecimiento comercial de
propiedad del denunciado, pero solo se encontraba la persona de Betsabé
Mamani Medina, la misma que se atinaba a sefialar que se entienda con su
esposo Fidel Pacho Flores.

6. En adelante, en fecha 03 de setiembre del 2013, la denunciante s€ encontrd con

assagel denunciado- en su establecimiento de venta de pescado, quien ante tanta

insistencia firmd unh recibo comprometiéndose a devolver la suma de S/

31,000.00 (treintiun mil con 00/100 nuevos soles) en ochos cuotas mensuales,

el mismo que empezaria en fecha 05 de octubre del 2013, llggado dicha fecha

el denunciante no cumplié y ante la insistencia la persona de Betsabé Mamani
Medina solo devolvié S/. 2,000.00 (dos mil con 00/100 nuevos soles).

7. Arile esta circunstancias, en fecha 21 de enero del 2014, la denunciante envié
una carta notarial al denunciado Fidel Pacho Fléres, con la finalidad de que

cancele el monto que adeuda, sin embargo, tampoco fue atendido dicho
requerimiento.

8. Estos hechos dicron lugar a que el representante del Ministerio Puablico
mediarite disposicién N° 01-2014-MP-DFP-PFPPC-DDT-PUNOQ de fecha 15
de abril del 2014, disponga la apertura de Investigacion Preliminar en contra de
los denunciados Fidel Pacho Flores, Betsabé Mamani Medina y Maria Rosario
Flores Rojas, por la presunta comision de Delito Contra el Patrimonio, en su
modalidad de Estafa vy otras Defraudaciones, en su forma de Estafa,
Investigacién preliminar cuyo término fue prorrogado en dos oportunidades,
mediante disposiciones N° 02-2014-MP-DFP-PFPPC-DDT-PUNO de fecha 15
de junio de 2014 y N° 03-2014-MP-DFP-PFPPC-DDT-PUNO de fecha 21 de
julic de 2014.



9. Asimismo, mediante disposicién N° 04-2014-MP-DEFP-PFPPC-DDT-PUNO de
fecha 19 de agosto del 2014, se dispuso la pertinencia de la aplicacién del
Principio de Oportunidad y se convocé a la audiencia del Principio de
Oportunidad, la misma que se llevé a cabo en fecha 04 de diciembre del 2014,
teniendo como resutiado negativo de parte del denunciado a armribar a un
acuerdo reparatorio, por lo que se da por fracazada la pertinencia de la
aplicacién del Principio de Oportunidad, motivo por el cual el representante del
Ministerio Pablico mediante disposicién N° 05-2014-MP-DFP-PFPPC-DDT-
PUNO, dispuso la formalizacién y continuacién de la investigacion
preparatoria, ordendndose una serie de diligencias a fin de completar con la
investigacion,

10. En esta linea de ideas, conforme al estado actual del proceso y habiéndose
vencido los términos dispuestos para la investigacidn, cotresponde al momento
emitir pronunciamiento por ser su estado, el mismo que nos ocupamos en las
lineas posteriores.

Hechos que se le atribuyen al imputado Fidel Pacho Fléres, por la comisién del
Delito de Estafa: Circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores

RAMAN| . A
Circunstancias precedentes

Que la agraviada Celia Tique Vilca desde hace diez afios atrds se dedica a la venta de
pescado en el kiosko A-15 del mercado “Unién y Dignidad” de esta ciudad de Puno,
que por medio dicha actividad econémica conocié al denunciado Fidel Pacho Fléres,
quien se dedica a la venta de por mayor a menor pescado en su tienda comercial
ubicado en el Jirén El Puerto de esta ciudad.

Circunstancias concomitantes

En adelante, la agraviada adquirié pescado de mar por Ia suma de S/. 10000.00 (diez
mil con 00/100 nuevos soles) del denunciado, posteriormente en el mes de junio del
mismo afio realiz6 una nueva compra de pescados por la suma de S/. 5000.00 (cinco
mil con 00/100 nuevos soles), bajo dicha confianza el denunciado indujo a que
adquiriera 20 toneladas de pescado —pejerrey de mar- la misma que tendria un costo de
S/. 35000.00 (treinticinco mil con 00/100 nuevos soles), bajo dicho propésito la
agraviada entregd la suma de S/ 29000.00 (veinte nueve mil con 00/100 nuevos
soles).

Circunstancias posteriores

Posteriormente, llegada la fecha en que el denunciado tenia que. entregarle los 20
toneladas de pescado, este no cumipliéd con dicho compromiso hasta la fecha, lo que



motivé a que la agraviada insistiera en e! cumplimiento de la entrega de los pescados,
ante tanta insistencia la esposa del denunciado devolvié la suma de S/. 2000.00 (dos
mil con 00/100 nuevos soles) generando de esta forma un perjuicio econémico en el
patrimonio de la agraviada.

IV. ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTAN EL
REQUERIMIENTO DE ACUSACION.-

Con los actuados de la investigacién desarrollada en sede fiscal, se ha llegado a
determinar que existen suficientes elementos de conviccidn que acrediten la existencia
del delito de Estafa, asi como también la responsabilidad penal de su autor FIDEL
PACHO FLORES. Por Io que, a consideracién de este Despacho Fiscal, tales
elementos de conviccién que sustentan el presente requerimiento acusatorio se
describen de la siguiente manera:

Proposiciones ficticas Elemento de conviccion

L | Se le atribuye al acusado Fidel Pacho
Fléres, que luego de haberse ganado
la confianza de Celia Tique Vilca, le
prometid proveerle 20 toneladas de
pescado -pejerrey de mar- y logré
bajo dicha promesa que Celia Tique
Vilca le entregue la suma de
29,000.00 (veintinueve mil con
00/100 nuevos soles) en fecha 27 de
setiembre de 2012,

Recibo firmado por parte de Fidel Pacho
Flores, mediante el cual recibe la suma S/.
29000.00 (veintinueve mil con 00/100
nuevos soles) esto con la finalidad de
adquirir pescado -pejerrey de mar-.

Carta notarial de fecha 20 de enero del
2014, -donde se ha requerido al denunciado
a efectos de que cancele la deuda de S/.
29000.00 (veintinueve mil con 00/100
nuevos soles) suma de dinero que se
entregé para- la adquisicién de pescado
-pejerrey de mar-,

Declaracién de la agraviada Celia Tigue

Vilca, de fecha 19 de mayo del 2014,

donde la agraviada menciona que entregd
la suma de S/. 31,000.00 (treintiun mil con
00/100 nuevos soles) al denunciado a
efectos de que le entregue pescado
-pejerrey de mar-, én una cantidad de 20
toneladas, la. misma que hasta la fecha no




llegd a concretizar.

Declaracién de Fidel Pacho Fléres de fecha
16 de julio del 2014, sefiald que realizé un
pacto comercial por siete toneladas de
pejerrey de mar con la denunciante y
efectivamente le entregd la suma de
veintiun mil nuevos soles asi mismo
reconoace el contenido y la firma del recibo
manuserito, ademas refirid que a la
denunciante se entregd los pescados, esto
mediante boletas de venta, asi como
haberse comprometido el pago del total de
S/. 31000.00 (treintiun mil con 00/100
nuevos soles), pero luego de dos dias la
denunciante se ilevé 11 cajas de pescado.

Transaccion extrajudicial de fecha 17 de
julio del 2014, donde el acusado reconoce
la deuda ascendente a la suma de §/.
29.000.00 nuevos soles.

AN

V.- GRADO DE PARTICIPACION ATRIBUIDO AL IMPUTADO.-

En este extremo, conviene precisar [o expuesto por la doctrina en torno al analisis de
la configuracién tipica del delito de Estafa: “El sujeto activo, agente o actor del delito
Je Estaja puede ser cualquier persona natural, no se exige alguna cualidad o calidad
sspecial en aquel’” presupuesto que vincula al acusado Fidel Pacho Fléres.

* Siendo ello asi, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 23° del Cadige
Penal® vigente, se le atribuye al imputado FIDEL PACHO FLORES, la

SALINAS SICCHA Ramiro. Derecho Penal — Parte Especial, Editorial Moreno, 1ra edicién, Lima,

2004, p. 808.

El articulo 23° del Cédigo Penal peruano, establece al autor en términos generales como: “El gue
realiza por si o por medio de oiro el hecho punible y los que lo comeien conjuntamente”. De la
definicién legal, se desprende a su vez tres clases de autorias: En primer térming, el autor directo
es el que domina al acontecimiento descrito en cl tipo, debido 8 que comprende con su
conducta el ini¢io de la ejecucién de propia mano, es lo que se ha denominado el dominio de
accidn, caracteristicas de la autoria inmediata (el que realiza por si®). En segundo lugar, se
puede dominar los acontecimientos facticos y tipicos, utilizando para elic un instrumento, un
tercero, 5 decir, sin temer o estar fisicamente presente en la realizacién del evento criminal,
obviamente es un dominio de la voluntad que caracteriza a la autoria mediata (“o por medio de otro).
En tercer y altimo lugar, se puede dominar 2 realizacién de] tipo dividiéndose el trabajo con otros
sujetos, poseyendo durante la ejecucion, un dominio funcional del hecho, previo acuerdo en comiin,
esto caracteriza a la coautoria (*y los que lo cometen conjuntamente™). (La negrita es nuestro).



condicién de AUTOR? del delito Contra el Patrimonio, en su modalidad de
Estafa y Otras Defraudaciones, en sus formas de Estafa.

VI.- CIRCUNSTANCIAS MODIFICADORAS DE LA RESPONSABILIDAD.-

Analizados los articulos 20° al 22° del Codigo Penal, no existen circunstancias
modificatorias de la responsabilidad penal, por no concuitir causas eximentes
imperfectas o de imputabilidad restringida.

VIL- LEY PENAL QUE TIPIFICA EL HECHO Y CUANTIA DE LA PENA
SOLICITADA.-

Ley penal que tipifica el heche

La conducta desarrollada por el acusado FIDEL PACHO FLORES, se encuadra en
el tipo penal de Estafa, regulado por el articulo 196° del Cédigo Penal -primer
parrafo- que expone a la letra: “El que procura para si o para otro un provecho ilicito
en perjuicio de tercero, induciendo o manteniendo en error al agraviado mediante
engatio, astucia o ardid u olra forma fraudulenta, serd reprimido con pena privativa
de la libertad no menor de uno ni mayor de seis afios”.

%”ogre el particular, la doctrina ha intentado precisar un poco mdas el concepto
ocupandose de buscar una definicién para el delito, en palabras de Antén Oneca
podriamos decir que la Estafa consiste en: " La conducta engafiosa, con dnimo de
lucro injusto, propio o ajeno, que determinado un error en una o varias personas las
induce a realizar un acto de disposicion, consecuencia del cual es un perjuicio en su
patrimonio o en el de un tercero” (ANTON ONECA, las Estafas y otros engafios, cit.,
p. 70); Nuiiez, la define como: “La defraudacion sufrida por una persora a causa del
Jfraude de gue el autor hizo victima a ella 0 a un tercero” (Derecho Penal Argentino
cit.,, tomo IV, p. 285); Soler, la concibe como la: “Disposicidn patrimonial perjudicial
fomada por un error;, determinado por los ardides de alguién que tendia a obtener
con ellos un beneficio indebido” (Derecho Penal cit., p. 346); para Romero la Estafa
es: “Un engafio causanie de un error, que motiva una disposicién patrimonial que
provoca un daiio patrimonial” (Delito de Estafa cit. p. 113); segin Molinario-

Esta es la concepcién del profésor Mir Puig, quien indica lo siguiente: “A mi juicio, solo son
autores aguellos causantes- del hecho imputable a quienes puede atribuirse la pertinencia exclusiva
o compartida, defl delito: de entre aquellos causantes, el delito perienecerd como autor a aquel o
aquellos que, reuniendo.las condiciones personales requeridas en el tipo (esto es importante en los
delitos especiales), aparezcan como pratagonistas del mismo, como sujetos principales de su
realizacion, Welsel decfa que; “No es -auwior de una accion dolosa quien solamente causa un
resultado, sino quien ticne el dominia consciente del hecho dirigido hacia el fin. Asl mismo Welsel
afirmaba que el: “autor final essefior de su decision y la realizacién de esta y con ello, sefior sobre
su hecho que conforma en su existencia y en su ser asi con finalidad consciente”. En nuestro pais
Villavicencio Terreros sostiene que el: “Autor es el que iiene el dominio del hecho, es decir, aguel
sujeto que tiene un poder de conduccion de todos los acontecimientos de forma tal que le es posible
encausario hacia el objetivo determinado”.



Aguirre Obarrio: “Es pretender la obtencion ilegitima de un derecho patrimonial
ajeno, con perfuicio para la victima, que lo enfrega o concede voluntariamente,
inducida a error, por efemplo de ardides o moquinaciones aptas a ese efecto” (Los
delitos cit. p. 335.)°.

Al respecto, de la definicidn literal antes formulada, ha expuesto la doctrina nacional
que el injusto penal de Bstafa tiene particulares componentes o elementos propios de
configuracién que deben aparecer secuencialmente en la conducta desarrollada por el
agente, siendo estos los siguientes; 1) La utilizacion de engafio®, astucia, ardid u otra
forma fraudulenta; 2) La induccién a error’ o mantener en él al syjeto pasivo; 3) El
perjuicio ocasionado al agraviado por disposicién de su patrimonio®; v 4) La
obtencidén de un provecho indebido para si o para un tercero®. En tal sentido el
operador juridico, al momento de realizar el andlisis de la concurrencia de tales
elementos configuradores del tipo, debe observar su concurrencia secuencial de los
mismos, es decir, se exige verificar la existencia de un nexo causal sucesivo entre
ellos, caso contrario no se habra configurado el delito.

En efecto, en esta linea de pensamientos se ha pronunciado la jurisprudencia, del
modo siguiente: “Los elementos de la Estafa deben de ser secuenciales, que primero
& wso del engafio haya servido para mantener en ervor a la victima y como
consecuencia de este hecho, la victima voluntariamente v en su perjuicio se

desprenda del toral o parie de su patrimonio, estos elementos deben de éstar
5

DONNA Edgardo Alberto. Derecho Penal — Parte Especial, Tomo II-B, Editorial Rubinzal —
Culzoni, Buenos Aires, 2003, p. 272 - 273,

El engaiio consisteren una simulacidn o disimulacion, entendida como desfiguracién de 1o verdadero
capaz de inducir-a error a una-persona o varias personas, el engafio debe recaer sobre un hecho, en
otras palabras el engafio es la falta de verdad en lo- que se dice o hace de modo bastante para
producir error ¢ inducir el acto de disposicién del patrimonio, esto quicre decir, que el engafic debe
ser idéneo y:suficiente para engrandecer ¢l error en la psique del sujeto pasive. Por su parte Meding
Frisancho nos dice que ¢l engafio es: “.. como un aclo de inveracidad configurado por el
quebraniamiento de un deber de Informacidon proveniente de la posic:‘a'n econoniica del m.r.i‘w'
impuesto a las partes de lodo negocio juridico, en virtud del principio de buena fe ¢ontractual...
(REATEGUI SANCHEZ James. Los Delitos Patrimoniales en el Cédigo Penal, Editorial Moreno
Lima, 2013, p. 208).

El error existe cuando se produce un falso conocimiento de la realidad, que es producto del engafio y
que, a su vez, motiva la disposicién patrimonial pesjudical, segiin Mezger el “...error es una idea
Salsa acerca de ain heckio, una faisa apreciacion de hechos no es..." (REATEGUI SANCHEZ James,
Los Delitos Patrimonialés en el Codige Penal, ob., cit,, p. 2012 — 2013).

Disposicién patrimonial es el acto por el cual el agraviado se desprende o saca de la esfera de su
dominio parte o el total de su patrimonio y lo desplaza y entrega voluntariamente al agente. El acto
de disposicién penalmente relevante debe ser entendido en sentido amplio, como aquel
comportamiento -activo, omisivo, de permisién o de tolerancia-, del sujeto inducido a error que
conlievard de manera directa Ja produccion de un dafie patrimonial en si mismo ¢ en tercero,
(REATEGUI SANCHEZ James, Los Delitos Patrimoniales en el Cédigo Penal, ob., cit., p. 218).

? SALINAS SICCHA Ramiro. Derecho Penal-Parte Especial, 5ta Edicion, Editorial Iustitia S.A.C.,
Lima, p. 1136,



intrinsecamente vinculados por el mexo de la causqlidad ideal o motivacion, por
consiguiente si en delerminada conducta imputada de Estafa no se verifica la
secuencia de estos elemenios, el infusto pernal de Estafa no aparece”.

Con todo lo expresado queremos poner de manifiesto el contenido lesivo que acarrea
la configuracién del ilicito penal incriminado al acusado, creando un riesgo -no
permitido- que produce como resultado el menoscabo del bien juridico'® tutelado con
la tipificacion del delito, esto es el patrimonio!!.

Cuantia de la pena

Por constituir la tarea de dosificacién de la pena un adelanto a los resultados del
proceso, resulta pertinente precisar en este punto, que los prineipios de lesividad y
proporcionalidad regulados por los articulos IV y VIII del Titulo Preliminar del

'* Se considera bien juridico a todo interés, derecho o potestad (pablico o privado) o a ciertas

condiciones favorables a estos, susceptibles de ser protegidos por las normas penales; los mismos
que, & la vez, constituyen *“.... una sirtesis juridica concreta de wna relacion social determinada ¥
a’fa!éqrfca. basada en un condicionamiento participativo y plrdlista de la sociedad” (BUSTOS
RAMIREZ Juan. Manual de Derecho Penal — Parte Especial, Editorial Ariel S.A. Barcelona, 1991,
p- 5). Pues, tal como refiere Hormazabal Malarée: “... los bienes juridicos son relaciones sociales
concreias, de cardeter sintélico, protegidas por la norma penal que nacen de la propia relacion
social democrdtica como wuna superacion del proceso “dialéctico gue liene lugar en su seno”
(HORMAZABAL MALAREE H. Bien Juridico y Estado Social y Democritico de Derecho. Idemsa,
Lima, 2005, p. 169). O también como refiere ROXIN: “Los bienes juridicos son circunstancias
dadas o finalidades que son iitiles para &l individuo.y su libre desarrollo en el marco de un sistema
sacial global estructurado sobre la base de esa concepcion de los fines y para el fincionamiento del
propiv sistena” (ROXIN Claus. Derecho Penal — Parte Especial, Traduccion de Luzén Pefia y otros,
Civitas, Madrid, 1997, p. 56).

Sobre el particular el profesor Donna enseita que: “A diferencia de otros tipos penales, como el
Hurto o el Robo, en el caso de la Estafa la distincion-es atin mds evidente, pues no se protege un
determinado elemento imegrante del patrimonio, sino que se toma en cuenta al patrimonio-de la
victima como una unidad o confunto". (DONNA Edgardo Alberto, Derecho Penal — Parte Especial,
Ob., Cit., p. 263). Asiste razén a Conde -Punpido Ferreiro, cuando afirma que: “Los delitos contra
el patrimonio en su conjunto son aquelios que atentan el patrimonio considerado como valor
economico y que es perjudicado por la accién delictiva, estiméndose como prototino de. ellos la
estafe, que es el deliio patrimonial por antonomasia, hasta ef punto de llegar a afirmarse, no sin
exageracion, que el concepto de patrimonio nace por y para la estafa y se desarralla a partir de sus
exigencias”. (CONDE-PUNPIDO FERREIRQ. Estafas, Tirant lo Blanch, Valencia, 1997,p: 33). En
igual sentido Bustos Ramirez, expresa que: “La proteceion que se ofvece al patrimonio es la esiafa
tiene wn cardeter mds amplio y global que en cualquier otro caso, ya gue puede abarear cualquier
elemento del patritmonio (derechos, obligaciones, cosas, otros objeios; eic.) y. adenids, cualquier
tipa de relacion juridicamente protegida es suficiente”. (BUSTOS RAMIREZ Juan. Manual de
Derecho Penal - Parte Especial. Ob., Cit,, p. 189). Otra opinién sostiene Gonzélez Rus al entender
que: “la estafa es un delito que se dirige contra los elementos integranies del patrimonio, pues -a su
eriterio- desconectando el perjuicio del acto concreto de disposicién patrimonial, y entendiéndolo
como detrimento del patrimonio. en su conjunio habria que entender que el perjuicio lo integran
tanto los detrimentos patrimoniales provocados directamente. como los generades en forma
indirecia por-el acto de disposicidn, pues en todo ello resulta empobrecido desde una perspectiva
global el patrimonio del sujeto pasivo como consecuencia del delite, con lo que se acumularia y
confundiria la indemnizacion de perjuicios con la cuuntia refevante para la tipificacion y la peng”
(GONZALES RUZ Juan J. Curso de Derecho Penal Espafio)- Parte: Especial, dirigido por Manuel
Cobo del Rosal, Tomo 1, Marcial Pons, Madrid, 1996, p. 655).



Cddigo Penal, sirven de norte interpretativo en la fijacién e imposicion de una pena, de
modo que su observancia es indispensable cuando el operador del derecho realice esta
dificil labor, pues no-s6lo bastard determinar lz culpabilidad por el hecho sino que
ademas la sancidn a imponerse deberd ser proporcional al dafio causado.

[Habiéndose expresado ademds la doctrina -en la misma linea de ideas-: “La
determinacion o individualizacion judicial de la pena no es mds que una concrecion
de la teoria de los fines de la pena. De acuerdo con esta idea, las normas relativas a
la determinacién judicial de la pena deben interpretarse en la linea de una teoria
normativa y comunicativa de prevencion general positiva "2,

De otro lado, los articutos 45° y 46° del mismo cuerpo normativo -modificados por la
Ley 30076 contribuyen a realizar esta labor posibilitando un anglisis del caso
concreto en consideracion a la forma y circunstancias del delito y las condiciones
personales de su autor.

En concreto, para efectos de graduacion de la pena, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 45°-A del Cddigo Penal, se ha establecido que en el momento de
dosificacion de la pena debe tenerse presente la responsabilidad y gravedad del hecho
punible y para determinar la pena concreta dentro del marco punitivo adecuado

mgeisternas de tercio inferior, intermedio o superior) debe evaluarse la concurrencia de
circunstancias agravantes o atenuanies, esto ultimo -sé entiende- atendiendo lo
dispuesto por el articulo 46° del Codigo Penal que califica y determina las referidas
circunstancias de atenuacién o agravacién del hecho punible,

En ese sentido, este Despacho Fiscal llega a advertir la existencia de las siguientes
particularidades ¢n relacién a las eircunstancias comunes especiales de responsabilidad
penal que vinculan al acusado, las que deberdn ser tomadas en consideracién por el
Juzgador al momento de emitir sentencia:

1. Respecto al articulo 45° C.P.:

1.1. Carencias sociales que hubiese sufrido el agente o abuso de su cargo,
posicién econdmica, formacién, poder, oficio, profesion o funcién que
ocupe en la sociedad; respecto esta circunstancia, no se ha llegado a
evidenciar que el agente haya sufrido carencias sociales para cometer el ilicito,
tanto mAs se tiehe que la acusada ha inducido a error a la agraviada, es decir,
que para la realizacién de los hechos tenia pleno conocimiento y voluntad que

12

FELJOO SANCHEZ Bernardo. Retribucién ¥ Prevencién General: Un estudio sobre la teoria de la
pena y las funciones del Derecho Penal. Montevideo — Uruguay, marzo 2007, p. 676.

'> Ley 30076, publicada en ¢l diario El Peruano en fecha 19 de agosto de 2013. Ley que modifica el
Cédigo -Penal, Cédiga Procesal Penal, Cddigo de Ejecucién Penal y el Codigo de los Nifios y
Adolescentes 'y crea registros y protocolos con la finalidad de combatir la seguridad ciudadana.



no podia cumplir en provecr pescado cn la cantidad de 20 toneladas.

1.2. Su cultura y sus costumbres; habiendo revisado el historial de vida del
acusado, se advierte que el mismo cuenta -conforme a la ficha RENIEC- con
superior completa, este es que ha trascendido su nivel de cultura promedio
dentro de la sociedad, el mismo que es suficiente para ser consciente y por
lanto responsable por Jas consecuencias de sus actos, asi mismo el acusade
reside en el Distrito de Puno hace muchos. afios, por lo cual el acusado se
encuentra culturalmente y consuetudinariamente adecuado y adaptado a un
medio regular de desenvolvimiento.

1.3. Los intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen; debe precisarse en este punto lo expuesto por la doctrina en el
sentido que para el delito de Estafa se ha dejado establecido el contenido
lesivo, asi mismo tiene relevancias en la victima siendo ella cualquier persona,
poniéndose en riesgo el patrimonio de la victima, siendo indispensable que se
repare el dafio causado por su actuar,

2. Respecto al articulo 46° C.P.:

Debe anotarse en este extremo que verificadas las circunstancias de atenuacion y

mmagravacién previstas por el articulo 46° del Cédigo Penal, de acuerdo al contexto en
el que se desarrolld la conducta puniblé atribuida al acusado; este Despacho Fiscal
no ha llegado a advertir la existencia de alguna de las referidas situaciones comunes
de modificacién del injusto penal.

Pues bien, con todo lo anotado en el contexto del presente caso, la identificacién del
espacio punitivo y la determinacion de la pena debe realizarse atendiendo al tenor de
lo dispuesto por el articulo 45°-A, numeral 2, inciso a) del Cédigo Penal, que
preseribe: “Cuando no. existan atemuantes o agravantes (...) la pena concreta se
determina dentro del tercio inferior”. Esto es, el proceso de dosificacién de la pena
debe realizarse de la siguiente manera:

* Pena abstracta; para el delito de Estafa, conforme lo establece el articulo 196° del
Cédigo Penal: “ro meror de uno ni mavor de seis afios”.

* Determinacion del espacio punitivo (Sistema de Tercios)

A

- 1 L]

- A\ A »
Y Y Y

Tercio Inferior ~ Tercio Medio  Tercio Superior
1 afio — 2 afios y 2 ailos'y & meses —4 afios y 4 meses —
8 meses. 4 afios ¥ 4 meses, 6 afios.



Siendo ello asi, al no concurrir circunstancias de agravacion o atenuacion previstos por
el articulo 46° del Cédigo Penal, a efectos de determinar el extremo de la pena
solicitada, debe tenerse en consideracidn los presupuestos generales para fundamentar
y determinar la pena, previstos por el articulo 45° del Cédigo Penal, de cuyo andlisis
-que nos ocupé en lineas precedentes- se denota el contenido lesivo de la conducta del
agente para con los intereses de la victima, por lo que es razonable requerir la
imposicién del mérgen inferior dentro del espacio punitivo en el gue circunda la pena.

Por todo lo anotado y puestas a consideracién del juzgador las particularidades
circunstanciales concurrentes en el presente caso; este Despacho fiscal SOLICITA se

le imponga al acusado Fidel Pache Fléres DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD.

VIIL- MONTO DE LA REPARACION CIVIL Y MEDIDAS DE COERCION
REAL (EMBARGO O INCAUTACION) QUE GRAVAN LOS BIENES DEL
ACUSADO.-

Conviene anotar en este punto lo expuesto por la doctrina procesal en el sentido de que
la responsabilidad civil que se ventila en el proceso penal no es en puridad ex-delito, si
no -al igual que cualquier responsabilidad civil en general- es ex-dafio, es decir no
nace del delito, sino del dafio ocasionado por actos ilicitos'é. En ese entender, se deja
gyentado ademés el razonamiento de que la determinacion de la reparacién civil se
debe realizar sobre la base de sus propios criterios, mas no siguiendo los presupuestos
para determinar la responsabilidad penal.

En esta linea de ideas, debe acotarse que la teoria analitica para la determinacién de la
reparacién civil conduce a la evaluacion de los siguientes presupuestos: 1) La
existencia de un dafio antijuridico, 2) la relacion de causalidad entre el dafio causado, y
3) la conducta realizada, por el autor del mismo, asi como un factor de atribucién por
el cual se pueda hacer causante al responsable del dafio’®, Condiciones tales que
concurren en el presente caso, en tanto que se hace evidente el dafio causado al interés
de la agraviada a consecuencia de la induccién a error lo que determina la atribucion
de responsabilidad civil por el dafic causado.

Siendo ello asi, para la estimacién del morto requerido por concepto de reparacién
civil a favor de la agraviada, se ha tomado en consideracién lo dispuesto por el articulo
93° del Cddigo Penal, a través.de cuyo tenor se establecen las condiciones particulares

¥ VILLEGAS PAIVA Elky. El Agraviado y la Reparacién Civil en el Nuevo Cédigo Procesal Penal,
GACETA PENAL, p. 180.

13 Ob. Cit., p.182.



de determinacidn de la pena, realizando el siguiente analisis:

" Restitucion del bien o el pago de su valor'%; se debe procurar el pago del monto
total ascendente a la suma de S/. 29,000.00 (veintinueve mil con 00/100 nuevos
soles), suma-de dinero que el acusado obtuvo con una conducta engafiosa.

" Indemnizacién de los dafios y perjuicios; s¢ pone a consideracién del juzgador que
la agraviada, desde €l momento en que el acusado induce a error causa perjuicio; el
mismo que -a consideracién de este Despacho Fiscal- es valorizado en la suma de
8/. 1000.00 (un mil con 00/100 nuevos soles).

Expuestas las cosas de esta manera, debe precisarse ademas que en el presente proceso
no pesa ninguna medida de coercién real sobre los bienes del acusado, asi como
tampoco se encuentra incorporado al presente proceso un tercero civilmente
responsable.

IX.- RELACION DE MEDIOS DE PRUEBA OFRECIDOS:

1. Personales:

1.1. Declaracién de la agraviada de CELIA TIQUE VILCA, con domicilio real
sito en la Jirén San Martin, Pasaje Asuncién N° 139 Barrio San Martin del
Distrito, Provincia y Departamento de Puno; quien deber declarar en relacién

" a los siguientes puntos: a) Respecto a la entrega realizada del dinero por la
suma de 8/, 29,000.00 (veintinueve mil con 00/100 nuevos soles); b) Respecto
a los daiios ocasionados como consecuencia de dicha entrega de dinero.

2. Documentales:

| Medio de prueba - -

| Anexo /Formato. °

| Pertinencia y Utilidad

Recibo  firmado  por
parte de Fidel Pacho
Fléres, mediante el cual
recibe la suma S/
29,000.00 (veintinueve
mil con 00/100 nuevos
soles} esto con la
finalidad de adquirir
pescado de mar,

Prueba documental
que se incorporara en
juicio con la
declaracion de Celia
Tique Vilca o en su
defecto conforme lo
establece el articulo
383 inciso 1 literal b)
del Coédigo Procesal
Penal.

ACREDITA: Que

la

apgraviada se despojé de parte
de su patrimonio y entregd al

imputado la suma

29000.00.

de S/

16 MUNOZ CONDE Francisco. Derecho Penal-Parte Bspecial, p. 316 “La reparacion del dafio
procedente del delito, comportard siempre el pago de las cuantias adeudadas™.




2 | Carta Notarial de fecha | Prueba documental | ACREDITA: El
20 de enero del 2014, | que se incorporara en | requerimiento que se realizé
donde se ha requerido | juicio con la | al denunciado a efectos de que
al denunciado a efectos | declaracién de Celia | le entregara la suma adeuda
de que cancele la deuda | Tique Vilca o en su | y/o entrega de los pescados
de S/ 29000.00 { defecto conforme lo | -pejerrey de mar-,
(veintinueve 'mil con | establece el articulo
00/100 nuevos soles) | 383 inciso 1 literal b)
suma de dinero que se | del Codigo Procesal
entregd para la | Penal.

adquisicion de pescado
de mar,

3 | Transaccién Prueba documental | ACREDITA: El
extrajudicial. de fecha | que se incorporaré en | reconocimiento del dinero
17 de julio del 2014, { juicio con la | recibide por la adquisicion de
donde el acusado | deciaracion de Celia | 20 toneladas de pescado.
reconoce la  deuda | Tique Vilca o en su
ascendente a la suma de | defecto conforme lo
S/. 29,000.00 nuevos | establece el articulo
- .| soles. 383 inciso 1 literal b)
AN del Cdodigo Procesal
Penal.

X.- MEDIDAS DE COERCION PERSONAL SUBSISTENTES DICTADAS
DURANTE LA INVESTIGACION PREPARATORIA..-

Se pone -en conocimiento del Juzgado que no existe medida de coercién personal
subsistente en contra del acusado FIDEL PACHO FLORES.

XL- CONVENCIONES PROBATORIAS.-

Es de precisar que conforme al estado actual del proceso, al momento no existen
“convenciones probatorias” con la parte imputada, sin perjuicio de que pudiese
establecerse alguna -durante el desarrollo de la audiencia de control de acusacién, lo
que se deberd tener presente para fines procesales pertinentes.

POR LO EXPUESTO:
SOLICITO A USTED sefior Juez de Investigacion Preparatoria
acceder a la formulacién del presente requerimiento de acusaciéon e imprimirle el

tramite correspondiente.

PRIMER OTROSI DIGO.- Para fines del valido emplazamiento a las partes, pongo



a su consideracion sus domicilios real y procesal:

Parte imputado:

FIDEL PACHO FLORES, con domicilio real ubicado en la Jirén 17 de Julio
N°® 122 Barrio Pampilla del Lago del Distrito, Provincia y Departamento de
Puno (segin ficha RENIEC y acta de comparecencia y audiencia de
conciliacion) y Jirén El Puerto N° 601 del Barrio Portefio de esta ciudad de
Puno (segiin escrito de apersonamiento), domicilio procesal sito en el Jirén
Lima N° 761 de esta ciudad de Puno (Ref, Abogado Walther Marcelino Nieto
Portocarrero).

Parte agraviada:

* CELIA TIQUE VILCA, con domicilio real ubicado Jiron San Martin, Pasaje

Asunci6én N° 139 Barrio San Martin del Distrito, Provincia y Departamento de
Puno conforme al escrito de la denuncia y acta de comparecencia y audiencia
de conciliacion y Sector Barco del Distrito de Chucuito, Provincia y
Departamento de Puno conforme a la ficha RENIEC y domicilio procesal sito
en el Jirén Cajamarca N° 515, tercer piso, oficina N° 301 de esta ciudad de
Puno (Ref. Abog. Juan Edwin Monzon Granda).

SEGUNDO OTROSI DIGO.- Para los fines previstos en el numeral 1 del articulo

350° del Cédigo Procesal Penal, adjunto al presente copias suficientes del presente
requerimiento para la notificacion de todos los sujetos procesales distintos al
Ministerio Pablico.

Puno, 04 de setiembre del 2015..




EXPEDIENTE : 01836-2014.
ESPECIALISTA : RAMON CASA PARIL.
ESCRITO :

SUMILLA : ABSUELVE TRASLADO.

SENOR JUEZ DEL SEGUNDO IJUZGADO DE INVESTIGACION
PREPARATORIA DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO.

'-;'5;;1‘}:—?’;‘,. o :?;?qFIDEL PACHO FLORES, ¢en los seguidos en la

P
bt

;:, WTA pE SR _‘?presente investigacién sobre la presunta
f’ - 24 SEP 2015 '?comisfén del delito Contra el Patrimonio, en su
E_{J:ﬁ"- "?"]‘33‘{ . modalidad de Estafa y Otras Defraudaciones y
ﬁgiﬁul_:.:._.;&;:m-_/hw en su forma de Estafa, en agravio de Celia
TR R S 4

“mdi Tique Vilca, ante Ud. con ponderacién me
presento y digo:
I. PETITORIQ,

Que al amparo del Art. 79 Inc. 3 del CPP y por convenir a los derechos de
defensa de mi patrocinado, previsto en el Art. 139 Inc. 14 de la
Constitucién Paolitica del Estado, dentro del plazo establecido en el Art. 350
Inc. 1 del CPP, procedo a absolver el traslado de la acusacién fiscal,
sustentando en merito a los fundamentos facticos y juridicos:

II. OBSERVACIONES DE FORMA Y _FONDO DEL REQUERIMIENTO
ACUSATORIO.

PRIMERO: Senor Juez, el Ministerio Publico al realizar su Requerimiento de
Acusacidn en ninguna de las partes de su motivacién se ha pronunciado ni
a valorado el escrito presentado en fecha 05 de Diciembre del 2014,
mediante el cual se adjunta copia legalizada de la Boleta de Venta N°©
000987 de fecha 24 de Junio del 2013; igualmente la Boleta de Venta N°
0005999 de fecha 15 de Octubre del 2013, con cuyas pruebas documentales

se ha acreditado que el recurrente le hice entrega a la supuesta agraviada



Celia Tique Vilca 5 toneladas de pescado pejerrey, cuya valorizacion
asciende a la suma de S/. 25.000.00 nuevos soles; igualmente también se
le hizo entrega de 540 Kilos de pejerrey que asciende a la suma de S/.
2.700.00 nuevos sales.

SEGUNDO: Sefior Juez, por otro lado, Igualmente en la Fiscalia que conoce
la presente investigacidon, también se realizo el acta de depdsito de suma
de dinero por el monto de S/. 1.300.00 nuevos soles, de fecha 23 de Marzo
del 2015, con cuyo monto se acredita que se le entrego pescado a la
supuesta agraviada por la suma de S/. 29.000.00 nuevos soles.

TERCERO: Asi mismo sefior Juez, la supuesta agraviada de acuerdo a los’
actuados ante el representante del Ministerio Publico, en su declaracion
reconoce que mi esposa Betsabe Mamani Medina, le devolvié la suma de
S/. 2.000.00 nuevos soles, con cuyo monto se acredita que en mercaderia
y dinero se le entrego la suma recepcionada de S/. 31.000.00 nuevos soles,
con la que estaria cancelada en su totalidad la entrega de dinero para
-adquirir pescado.

CUARTO: Sefior Juez, las pruebas documentales de entrega de pescado,
no ha sido objeto de observacién o tacha por parte de la denunciante, por
consiguiente no ha sido cuestionada su valor legal, por lo que debe ser
merituada en la secuela del presente requerimiento acusatorio, va que de
conformidad al Art. 242 del Cédigo Procesal Civil aplicable supletoriamente
al presente caso, se debid tachar los documentos en caso que €llos no
estarian de acuerdo y si se hubiera declarado fundada no tendria eficacia
probatoria lo cual no fue asi y ha sido consentida tacitamente, por lo que
estas pruebas legalmente acreditan que no se tiene deuda alguna contra la
‘supuesta agraviada. _

QUINTO: En efecto el Ministerio Publico, mediante Disposicion N° 04-
2014-MP-DFP-PFPPC-DDT-PUNO, de fecha 19 de Agosto del 2014, convoco



a la Aplicacion del Principio de Oportunidad, la misma que efectivamente
fracaso porque la supuesta agraviada sin prueba alguna traté de
desconocer las Boletas con la que se hizo entrega de pescado por las sumas
entregadas en forma periddica, ya que si se tenia conciencia de una deuda
hubiera llegado a un acuerdo reparatorio, pero como no se tiene ninguna
deuda no tiene porque aplicarse este Principio de Oportunidad.

‘SEXTO: Si bien en los actuados existe una transaccidn extrajudicial, este
documento se realizo sin la presencia de mi abogado, solo con la presencia
del abogado de la supuesta agraviada, quien ha faccionado el documento y
aduciendo estar apurado y que iba a viajar a la ciudad de Lima, me hizo
firmar sin gue me diera tiempo para leer el contenido, sobre este hecho,
mediante escrito se hizo de conocimiento al Ministerio Publico. (Desistiendo
sobre esta transaccion extrajudicial); sin embargo el Ministerio Publico
tampoco se pronuncia sobre este hecho.

IIT.- PETICTON DE SOBRESEIMIENTO:

-Al amparo del Art. 344 Inc. 2 literal “b" del CPP solicito el sobreseimiento

de la presente causa por las siguientes consideraciones:

PRIMERO: Sefior Juez, como consecuencia de los hechos precedentes
concomitantes y posteriores del requerimiento acusatorio, la conducta del
recurrente por cuanto establece el Art. 196 de Cddigo Penal, no se
encuentra encurdo porque no hubo aprovechamiento ilicito en perjuicio de
tercero, menos se ha inducido a error a la supuesta agraviada menos ha
existido una forma fraudulenta, ya que como es de conocimiento de la
agraviada, el recurrente si he sido objeto de estafa por parte de Chilenos
que proveian pescado; pero sin embargo a fin de evitar pleitos innecesarios
el recurrente he cumplido con hacer la entrega de pescado conforme se

tiene acreditado con las boletas de Venta, v la diferencia a fin de no tener



cuenta pendiente, se realizd deposito ante el Ministerio Publico con lo que
estaria pagado totalmente, pero sin embargo la supuesta agraviada no
admite pero tampoco, como vuelvo a repetir, cuestiona la validez de las
-Boletas de Venta que se encuentra en la carpeta fiscal, por lo que la
conducta atribuida al recurrente seria atipica, es mas no corresponderia el
pago de la reparacion civil.

SEGUNDO: Sefior Juez, de acuerdo al Art. 1220 del Cédigo Civil, aplicable
supletoriamente al presente, se entiende efectuado el pago solo cuando se
ha ejecutado integramente la prestacidn, es decir, es finalidad del pago el
cumplimiento de la obligacién debida con el acreedor, conforme a lo
pactado, respecto a la integridad de lo que voluntariamente se acordd.

TERCERO: Sefior Juez, se colige del Art. 344 Inc. 2. El sobreseimiento
procede cuando:

# El hecho objeto de la causa no se realizo 0o no puede atribuirsele al
imputado.

> El hecho imputado no es tipico o concurre una causa de justificacién,
de inculpabilidad o de no punibilidad.

» No existe razonablemente la posibilidad de incorporar nuevos datos a
la investigacidon y no hay elementos de conviccion suficientes para
solicitar fundadamente el enjuiciamiento del imputado.

POR LO EXPUESTO:

Ruego a Ud., se me dé por absuelto el
requerimiento acusatorio dentro del término de ley y se disponga su
actuacion.

Puno, 23 de Septiembre del 2015.

36
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n]]n]] PODER JUDICIAL
Poner Jupicia, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO
CpePi  TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL - PUNO

EXPEDIENTE : 1836-2014-06-2101-JR-PE-02
JUEZ : ROGER FERNANDQ ISTANA PONCE
ESPECIALISTA : MARCELO PASSANO DEL CARPIO
IMPUTADO : FIDEL PACHO FLORES
DELITO : ESTAFA GENERICA ART. 196
AGRAVIADO : CELIA TIQUE VILCA

SENTENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION N° 09
Puno, seis de mayo
Del afio dos mil dieciséis.

VISTOS Y OIDOS; en audiencia de Juicio oral el proceso penal seguido
contra FIDEL PACHO FLORES con DNI 80368024, nacido el 08 de enero de 1979,
en el Distrito de Chucuito, Provincia y departamento de Puno, hijo de Alejandro Ernes
y Maria Rosario.

PARTE EXPOSITIVA
1.1. HECHOS IMPUTADOS.- E! sefior Fiscal en resumen indica los siguientes hechos:
a) La agraviada Celia Tique Vilca desde hace diez afios se dedica a la venta de

pescado en el kiosko A-15 del mercado "Unién y Dignidad" de esta ciudad de Puno,
por medio de dicha actividad econdémica conocié al denunciado Fidel Pacho Flores,
quien se dedica a la venta por mayor y al menor de pescado en su tienda comercial
ubicado en el jirén El Puerto de esta ciudad; b) La agraviada a inicios del 2012 comprd
del acusado FIDEL PACHO FLORES "pejerrey del mar", por la suma de S/. 10,000.00
nuevos soles, posteriormente en el mes de junio del 2012 realizé nueva compra de
pescado al denunciado por la suma de S/. 5,000.00 nuevos soles; ¢) Bajo dicha
confianza el denunciado indujo a que adquiera 20 toneladas de pescado “pejerrey del
mar” por la suma de S/. 35,000.00 nuevos soles, con dicho propésito la agraviada
entregé S/. 28,000.00 nuevos soles al acusado Fidel Pacho Flores, quien le dijo que le
entregaria el pescado dentro del plazo de tres dias; d) Posteriormente, llegada la
fecha no cumplié con dicho compromiso hasta la fecha.

1.2. Calificacidn juridica, pretensién penal y civil.- El sefior Fiscal Provincial ha
calificado estos hechos como Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Estafa y
Oftras Defraudaciones, en su forma de ESTAFA GENERICA, previsto y sancionado
por el Articulo 196° del Codigo Penal, en agravio de CELIA TIQUE VILCA. solicitando
que al acusado se le imponga 2 afios de pena privativa de libertad y al pago de un mil
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nuevos soles por concepto de reparacidn civil, sin perjuicio de restituir el monto de S/,
29,000.00 nuevos soles.

1.3. Pretension de la defensa del acusado.- En resumen dijo que en juicio probara
que los hechos postulados por el sefior Fiscal no se adecuan al tipo penal. De las
propias pruebas del Ministerio Pdblico existe un contrato de suministro, por lo que es
eminentemente de naturaleza civil. El caso no pasa el juicio de tipicidad, no existe un
engano que tenga idoneidad, tampoco encontramos que la agraviada haya caido en
error. Por lo que se trata de una problematica civil, no tiene nada que ver con el
derecho penal.

1.4. ACTUACION PROBATORIA

PRUEBAS ACTUADAS DEL MINISTERIO PUBLICO .- testigos: Celia Tique Vilca.
DOCUMENTALES: Recibo de fojas uno. Transaccion extrajudicial de fojas 2;
carta notarial de fojas 3; oficio N° 126-2015-SUNAT de fojas 4. Pruebas
documentales de oficio boleta de venta 999 y la boleta de venta 987, los
mismos que también ha sido ofrecido por el sefior abogado defensor del
acusado.

1.5. ALEGATOS DE CIERRE

ALEGATOS FINALES DEL SENOR FISCAL.- En resumen ha sostenido que el
acusado FIDEL PACHO FLORES realizd una promesa engafiosa a CELIA
TIQUE VILCA de proveer 20 toneladas de pescado de pejerrey de mar,
acreditado con la declaracion de la agraviada, el acusado fue a ofrecerle
pescado a su puesto de venta del mercado Unién y Dignidad, asimismo sefiald
que Fidel Pacho Flores le aseguré dande imagen de seriedad de cumplimiento
a ella y su compariera de trabajo, previo a la entrega del dinero, el acusado le
dijo que tenia asegurado dos camiones de pescado en Chile, por lo que
necesitaba un adelanto del 50%, y que en tres dias le haria entrega,
corroborado con el recibo firmado por el acusado, en cuyo contenido aparece
los S/. 29,000.00 nuevos soles, asi como la promesa de entregar pescado en 3
dfas. Este recibo ha sido una cubierta para estafar a la agraviada. Celia Tique
Vilca bajo la creencia de ta promesa del acusado Fidel Pacho Flores entrego el
dinero en fecha 27-09-2012 acreditado con el recibo y la carta notarial del 20-
01-2014, es donde Fide! Pacho Flores se compromete bajo documento realizar
la devolugion. El acusado admite haber recibido dicha suma, con la promesa de
proveerle de pescado, asimismo existe transaccién extrajudicial en que el
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acusado reconoce haber recibido el dinero, bajo esto pretendié no se lleve a la
via penal, asi llevar al ambito de un incumplimiento del contrato. Existe una
realidad falseada instada por el acusado Fidel Pacho Flores quien indujo en
eror a la agraviada. Existe una apariencia de realidad, motivar a la agraviada
que iba ser proveida y asi obtener ganancias, decia que tenia dos camiones de
pescado en Chile. Por lo que reitera su pretensién penal y civil.

ALEGATOS FINALES DE LA DEFENSA DEL ACUSADO.- En resumen dijo que es
un hecho no justiciable penalmente. La cuestion factica del Ministerio Publico
nos describe con claridad un pacto de voluntades, acuerdo entre las partes, ha
existido un acto de comercio, ademas ha existido un acuerdo de prestacién y
un precio. De las pruebas documentales apreciamos un recibo a favor de Celia
Tique Vilca por venta de pejerrey, es un acuerdo de voluntades. Existe un
recibo del 27-09-2012 el imputado Fidel Pacho Flores asume que ha recibido la
cantidad de S/. 29,000.00, es indicador de una actividad contractual
relacionado al precio. Fidel Pacho Flores no ha podido cumplir por fuerza
mayor pero se comprometié a pagar S/. 31,000.00 en el documento del 03-09-
2013, oftro indicador que se frata de una deuda. El Ministerio Publico
procesalmente los ha invitado al principio de oportunidad el 04-12-2014 alli
existe un error sobre imputacién, dice el imputado Fidel Pacho Flores
manifiesta no estar de acuerdo, la agraviada no estaba de acuerdo. Otra
prueba documental las boletas de venta 987 y 999, segin estas boletas de
venta Celia Tique ha recibido parte del compromiso de la contraprestacion que
es el pescado, primero ha recibido 5 mil kilos que hace 5 toneladas, luego 540
kilos. Sobre ia construccion del fipo penal de estafa, mi patrocinado ha actuado
bajo el principio de confianza vende pescado a comerciantes de Uniédn y
Dignidad, hasta ahi es un comportamiento regular. En segundo té&rmino mi
patrocinado no profundiza ninglin riesgo, no obra contra el riesgo permitido, es
permitido vender, ofrecer el producto, dar parte del dinero y no el todo. Mi
patrocinado ha ofrecido pescado dijo traigo de Chile, lo ha puesto en un
contrato que se ha incumplido. El engario no es la que ha descrito el Ministerio
Publico, el engafio tiene que ser idéneo. El error es una cuestién psiquica, ese
engafo debe ser tal que provoque error. E| Ministerio Pubiico nos ha dicho que
el engaio y el error esta en que se vendid y no se cumplio, son claros
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indicadores de resoluciéon de contrato, no se cumplié el contrato, no es un
delito, tampoco el no pagar el precio, en la via correspondiente debe exigirse el
pago. No hay imputacion necesaria que describa el engafio, error y disposicion
patrimonial. En conclusién se trata de un caso eminentemente civil. Hemos
demostrado que el hecho no se adecua al tipo penal, no logra pasar el primer
juicio de tipicidad. Sclicita se absuelva a su patrocinado.

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- PROCESO PENAL Y SISTEMA ACUSATORIO

1.1. De acuerdo con el articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, el
Ministerio Plblico es titular del ejercicio publico de la accion penal en los delitos y tiene
el deber de la carga de la prueba. Asi como sucede con el Ministerio Pliblico, tanto el
imputado como el actor civil o el tercero civil, tienen el derecho a probar los hechos
que conforman sus respectivas teorias del caso. En el caso del imputado conforme ai
articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo acotado, no se le impone el deber de probar
su inocencia, sino por el contrario se le reconoce — en el ambito de la igualdad de
armas- el derecho a acreditar a fravés de prueba personal o material la verosimilitud
de su tesis’.

1.2. El hecho objeto del proceso penal es definido e intraducido por el Ministerio
Pdblico®; este hecho historico es inmodificable por el juzgador, se postula a través de
la teoria del caso.

1.3. Objeto de la prueba.- De acuerdo con el articulo 156° del Codigo Procesal Penal,
son objeto de prueba los hechos que se refieren a la imputacién, la punibilidad y la
determinacién de la pena o medida de seguridad, asi como lo referido a la
responsabilidad civil derivada del delito.

1.4. Valoracion de la prueba.- El articulo 1568° del Cédigo Procesat Penal, establece
que en la valoracién de la prueba el Juez debe observar las reglas de la lgica, la
ciencia y las maximas de la experiencia, asi como exponer los resultados obtenidos y
los criterios adoptados.

SEGUNDO - ANALISIS PROBATORIO

'Exp. No 6604-2008. Resolucién de Vista de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de La Liberlad, de fecha 20-01-
2010. En Jurisprudencia y Buenas Praclicas en ef Nuevo Cédigo Procesal Penal Tomo |, de Giammpol Tabeada
Pilco. Editorial Reforma. Sequnda Edicior Abril 2010. Pag. 715-720. Fundamentas 15-17,

% Articulo 356°.1 del Codigo Procesal Penal, prescribe: “El juicio es la etapa principal del
proceso. Se realiza sobre la base de la acusacion”,



2.1. El sefior Fiscal ha sostenido que la agraviada a inicios del afio 2012 ha comprado
del acusado FIDEL PACHO FLORES “pejerrey def mar”, por la suma de S/. 10,000.00
nuevos soles, posteriormente en el mes de junio del mismo afio le comprd
nuevamente del acusado por la suma de S/. 5,000.00 nuevos soles. Bajo dicha
confianza el denunciado indujo a que le adquiera 20 toneladas de pescado “pejerrey
del mar" por la suma de &/. 35,000.00 nuevos soles, con dicho propésito la agraviada
entregd S/. 29,000.00 nuevos soles al acusado Fidel Pacho Flores, quien le dijo que le
entregaria el pescado dentro del plazo de tres dias, llegada la fecha nunca cumplio
hasta la fecha. Se halla acreditado con la declaracion de la testigo CELIA TIQUE
VILCA, quien en el acto del juicio oral ha dicho que el acusado Fidel Pacho Flores en
las dos anteriores ha cumplido, pero en la tercera vez me ha fallado, al respecto no
existe cuestionamientos de la defensa del imputado, por tanto queda establecido que
Fidel Pacho Flores en las dos veces anteriores ha cumplido con entregar el pescado.

2.2. Esta probado que en fecha 27-09-2012 la agraviada Celia Tique Vilca le ha
entregado al acusado Fidel Pacho Flores la suma de S/. 29,000.00 nuevos soles, por
concepto de compra de pescado pejerrey, a ser entregado por el acusado el domingo
30-09-2012. Acreditado con la declaracion de la agraviada CELIA TIQUE VILCA, quien
en el acto del juicio oral, ha sefalado haber entregado ese dinero en la fecha indicada,
del cual se ha hecho firmar un recibo manuscrito, en donde se comprometié entregar
el pescado el dia 30-09-2012, su dicho, se encuentra corrobora con el recibo
manuscrito de fojas uno del expediente judicial, firmado por Fidel Pacho Flores con su
DNI N° 80368024, lo que en efecto coincide con lo que ha proporcionado en el
proceso. Ademas esa entrega de dinero se halla corroborado con fa transaccion
extrajudicial de fojas 2, de fecha 17-07-2014, en la que reconoce haber recibido dinero
en el mes de setiembre del 2012. Al respecto no existe cuestionamientos de la
defensa técnica del acusado. Por lo que se da por probado la entrega de dinero por
parte de ia agraviada Celia Tique Vilca al acusado Fidel Pacho Flores.

2.3. Esta probado que la agravia Celia Tique Viica ha entregado ese dinero de S/.
29,000.00 nuevos soles, al acusado Fidel Pacho Flores, con la confianza que en las
dos anteriores oportunidades el acusado ha cumplido con entregar el pescado.
Acreditado con la declaracion de la testigo Celia Tique Vilca, quien a las preguntas del
sefior Fiscal ha dicho "nosotras hemos confiado" refiriéndose a Chavela Velasquez
Mamani, las primeras veces nos sabia entregar bien. Al respecto tampoco existe
cuestionamientos de la defensa del imputado.



2.4. Esta probado que la agraviada Celia Tique Vilca ha entregado el dinero, a
insistencia del acusado Fidel Pacho Flores, acreditado con la declaracion de la
agraviada Celia Tigue Vilca, quien a la pregunta del sefior Fiscal ¢ por qué le entregd el
adelanto a Fidel Pacho Flores? dijo: nos ha insistido, se ha suplicade diciendo voy a
traer, no se preocupe, ya estd pagado un carro, falta para el otro carro, nos ha
suplicado a mi y @ mi amiga -se refiere a Chavela Veldsquez Mamani-, dijo no les voy a
fallar, por eso hemos entregado, ademas he confiado porque conozco a su mama
también vende pescado en el mercado Union y Dignidad. En el contraexamen no ha
sido desacredita, la credibilidad de la testigo ni su testimonio, por lo que tiene mérito
probatorio. Ademas se encuentra corroborado su dicho de haber entregado los S/.
29,000.00 nuevos soles con el recibo manuscrito de fojas uno de fecha 27-09-2012,
donde en efecto se compromete entregar el pescado el 30-09-2012, asi como con la
transaccién extrajudicial de fojas dos, donde el acusado reconoce haber recibido el
dinero en setiembre del 2012, y |a carta notarial de fojas tres, cursado a Fidel Pacho
Flores el 21-01-2014, donde apérece consignado "Que, desde hace mas de un afio no
se cumple [a deuda de la cantidad de 29 mil nuevos soles, que se le entregb por

adelanto para la compra y venta de pescado (pejerrey), que hasta el momento no se
ha concretado".

TERCERO.- JUICIO DE SUBSUNCION

3.1. JUICIO DE TIPICIDAD

a) Tipificacion. Los hechos materia de juzgamiento se adecua al tipo penal previsto
en el Articulo 196° del Codigo Penal, que describe: “El que procura para si o para ofro un
provecho ilicito en perjuicio de terceros, induciendo o manteniendo en error al agraviado,
mediante engafio, astucia, ardid u otra forma fraudulenta, sers reprimido con pena privativa de

libertad no menor de uno ni mayor de seis afios”.

b) Bien juridico protegido .- En el delito de Estafa, por tratarse de un delito contra la

propiedad, el bien juridico protegido es el patrimonio, de manera especifica, se protege
la situacion de disponibilidad que tienen las personas sobre sus bienes, esto sea de
una persona natural o juridica, derechos o cualquier otro objeto, siempre que tal
situacion tenga una proteccién juridica de relevancia econémica®. En este caso se ha
afectado el patrimonio de la agraviada por la suma de S/. 29,000.00 nuevos soles,
monto del cual se ha desprendido la agraviada.

¢) Tipo Objetivo.- El tipo penal, se configura cuando el agente haciendo uso del
engafio, astucia, ardid, u otra forma fraudulenta induce o mantiene en error al sujeto

3 SALINAS SICCHA, Ramiro Derecho Penal Parte Especial 3ra. Edicion, Editora Juridica
Grijley, Lima-Peru, 2008. Pagina 1052-1053.



pasivo con la finalidad de hacer de que este en su perjuicio se desprenda de su
patrimonio o parte de él y le entregue en forma voluntaria en su directe beneficio
indebido o de un tercero’. Alonso Pefia Cabrera expresa que el engafio es la falta de
verdad en lo que se dice, o hace de modo bastante para producir error e inducir el acto
de disposicion patrimonial, esto quiere decir que el engafio debe ser idéneo vy
suficiente para engrandar el error en la psique del sujeto pasivo y, asi provocar el
desplazamiento del objeto material®. Ramiro Salinas Siccha sefiala que: La astucia es
la simulacion de una conducta, situacion o cosa, fingiendo o imitando lo que no se es,
lo que no existe o lo que no se tiene con el objeto de hacer caer en error a otra
persona; el ardid es el medio 0 mecanismo empleado habil y mafiosamente para
lograr que una persona caiga en error, otras formas fraudulentas pueden ser por
ejemplo el artificio, el truco, el embuste la argucia cuyo fin es el de hacer caer en error
de apreciacion a otra persona que observa la materialidad externa y aparente de una
realidad. Todos los mecanismos utilizados por el estafador tienen como objetivo final
hacer caer en error a su victima"'; error que es la falsa representacion de la realidad
una falsa apreciacion de los hechos, el cual en la estafa debe haber sido propiciado
por [a accion del agente.
La Corte Supremas en el Recurso de Queja N° 220-2010-Cajamarca, ha establecido
que:
"El delito de estafa exige para su configuracion la presencia de los siguientes elementos: i) que el sujeto
agente utilice artificios o engafios sobre una persona determinada; ii) que estas maniobras arfificiosas o
engaiosas generen un exror en la victima; i) que debido a esta falsa representacion de la realidad el sujeto
agente obtenga un provecho econémico ilicito para si o para un tercero; y, iv) que este desplazamiento
patrimonial cause un perjuicio ajeno correlativo, es decir, que se requiere los siguientes elementos: engaio,
error, disposicion patiimonial, perjuicio patrimonial y provecho iiicito, de lo contrario no se realizaria el tipo
objetivo, siendo la conducta alipica, pues el nexo que existe entre los elementos que configuran Ia estafa no
es de causelidad material, sine de causatidad ideal o motivacion, en tanto el engaiio ha de motivar (producir)
un error que induzca a realizar un acto de disposicion que persiga un peruicio, por lo tanto, para que exista

estafa, no basta que, en un hecho determinado, aparezcan todos y cada uno de fos componentes, sino que,
ademas, ha de hallarse exactamente en la relacion secuencial descrita por Ja ley" {Considerando cuarto).

En este caso el acusado FIDEL PACHO FLORES ha utilizado el engaiio para
que [a victima CELIA TIQUE VILCA le entregue S/. 29,000.00 nuevos soles, el engafio
empleado por FIDEL PACHO FLORES, consiste en haberle insistido que fe de
adelanto del 50% para la venta del pescado "pejerrey del mar", manifestandole que en

4 SALINAS SICCHA, Ramiro, Op. Cit. P4gina 1048.
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Chile tenia dos camionadas de pescado, de uno ya habia pagado y que sélo faltaba
pagar del otro camidn, incluso se ha suplicado manifestandoles que no les voy a fallar,
acreditado con la declaracién de la agraviada Celia Tique Vilca, quien ha dicho nos ha
flamado insistentemente, nos ha citado a su tienda grande, nos ha suplicado, es decir,
gue el acusado no sdlo le engafio a la agraviada sino también a su amiga de ésta. El
imputado Fidel Pacho Flores en su declaracion en juicio oral, reconoce haber
recibido los §/. 29,000.00 nuevos soles por adelanto, empero sostiene que la
agraviada es quien le ha insistido, por eso llamé a Chile, le han dicho que si hay
pescado, pero le pidieron que deposite dinero, ha depositado el dinero a Chile, pero
nunca le enviaron de Chile. Su alegacién de que envio dinero a Chile no fue
acreditado, tampoco su version de que de Chile no le han enviado pescado, por
principio de igualdad de armas, quien afirma hechos debe probar en juicio con medios
de prueba idéneos. Del cual se desprende que lo que le dijo a la agraviada que en
Chile tenia dos camiones de pescado, nunca lo tuvo, entonces se cumple con la falta
de verdad en lo que dijo a [a agraviada, le ha hecho creer una falsa realidad, con Ia
Unica finalidad de hacer caer en error a la victima, quien se ha representado una
falsa realidad, creyéndole que en efecto tenia dos camiones de pescado, y que
cumpliria con entregar el pescado al 30-09-2012, lo que nunca ocurrié. En ese
contexto que previamente ya se habia ganado la confianza de la agraviada, faciimente
hizo creer a la victima que en Chile tenia dos camiones de pescado, que por favor le
de un adelanto, diciendole que le faltaba pagar de un camién, prometiendo cumplir al
30-09-2012, y firmandole un recibo con el compromiso de entrega en esa fecha,
resulté idoneo para hacer caer en error a la agraviada, es asi que la agraviada en
forma voluntaria se desprende de los S/. 29,000.00 nuevos soles, de esa manera ha
obtenide un provecho econdmico ilicito, en perjuicio patrimonial de ia agraviada. El
hecho se ha consumado en el momento que la agraviada le entregé el dinero, en la
creencia que era cierto todo lo que le dijo. Precisamente esa es una de las formas mas
frecuente que utilizan los estafadores.

El sefior abogado defensor ha sostenido que se trata de un contrato de
suministro de pescado, existe un recibo del 27-09-2012, por el cual su patrocinado ha
recibido S/, 29,000.00 nuevos soles, es un indicador de una actividad contractual, la
que no ha pedido cumplir por fuerza mayor, sin embarge la defensa no ha acreditado
en el acto del juicio oral, cudl es esa fuerza mayor por el cual no cumplié. Asimismo ha
sostenido que conforme a las boletas de venta N° 987 y 999 la sefiora Celia Tigue
Vilca ha recibo parte del compromiso de la contraprestacion, sin embargo con el
informe de la SUNAT contenido en el oficio N° 126-2015-SUNAT, fechado 07-04-2015
de fojas 4, quedo desacreditada dichas boletas puesto que el acusado Fidel Pacho
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Fiores, no se encuentra inscrito en el Registro Unico de Contribuyentes de la SUNAT,
sino esta inscrito, entonces menos puede tener boletas de venta. Ademas nunca ha
presentado los originales de esas boletas, y ha sido cuestionado por la agraviada
indicando que son falsas, porque nunca le ha dado esas cantidades de pescado. Por
todo ello no es de recibo la tesis de la defensa técnica.

Asimismo ha sostenido que su patrocinado actlo bajo el principio de confianza,
fa costumbre entre los comerciantes, es que sus actos de negocio no se sustentan en
documentos, esta permitido vender y ofrecer el producto, su patrocinado ha ofrecido
pescado dijo que trae de Chile, lo ha puesto en un contrato que se ha incumplido. Para
el Juzgado tampoco es de recibo, por los fundamentos ya expuesto sobre el tema.

Por ofro lado ha sostenido que no concurren los elementos del tipo penal de
estafa, porque no hay engafio idoneo, se trata de incumplimiento de contrato civil, la
forma de exigir es la via civil. Esa tesis no es de recibo, en base a las pruebas, se ha
establecido que existe engario, la misma que ha sido idéneo, para hacer caer en error
a la victima, logrande que la victima se desprenda voluntariamente de los S/,
29,000.00 nuevos soles.

d) Tipo Subjetivo.- Este delito es una conducta tipicamente dolosa. No es posible la
comisién culposa. Pues el agente actia con conocimiento y voluntad de realizar todos
los elementos tipicos objetivos con la finalidad de obtener un provecho ilicito. Esta
ultima intencién conduce a sostener que aparte del dolo, en el actuar del agente se
exige la presencia de otro elemento subjetivo que viene a constituir el animo de lucro,
este elemento subjetivo aparece de modo implicito en el tipe penal’.

En este caso, de la conducta precedente, concomitante y posterior, en base a
los medios de prueba actuados, se llega a la conviccidn de que el acusado Fidel
Pacho Flores, primero se gand la confianza, cumpliendo en dos oportunidades, una
vez generado ese clima de confianza, utilizando el engafio, logré que la agraviada se
desprenda de los S/. 29,000.00 nuevos soles, ha actuado con conocimiento y voluntad
de realizar todos elementos del tipo objetivo, con el engario, hizo caer en error a la
victima, esto es presentandole una falsa realidad, de que tenia dos camiones de
pescado en Chile, que faltaba pagar de un camién, por lo que necesitaba un adelanto,
comprometiendose a que no le fallaria y firmando un recibo, la misma que como ha
sostenido el sefior Fiscal ha sido una cubierta, con todo ello logré finalmente que la
agraviada en forma voluntaria le entregue el dinero, por lo que su conducta es dolosa.

Asimismo con su conducta posterior de que nunca cumplié con entregar el pescado

T SALINAS SICCHA, Ramiro. Op. Cit. Pagina 1059.



prometido, ni devolver el dinero hasta la fecha, son indicadores que hacen inferir el
animo de lucro que le ha guiado la conducta del acusado.
3.2. ANTIJURIDICIDAD.- La conducta tipica de estafa es antijuridica cuando el agente

con su conducta obtiene un beneficio patrimonial que no le corresponde, y no concurra
alguna causa de justificacion de las previstas en el articulo 20° del Cédigo Penal®. La
conducta desarrollada por el acusado FIDEL PACHO FLORES de obtener un
provecho econdmico ilicito, en perjuicio de la agraviada, es contraria al ordenamiento
juridico, afecta al bien juridico que es el patrimonio, no se presenta ninguna causa de
justificacién, menos ha sido invocada por la defensa téenica del imputado, por lo que la
conducta desarrollada por el acusado, ademas de ser tipica es antijuridica.

3.3. CULPABILIDAD.- La culpabilidad como juicio de exigibilidad del actuar correcto
se formula cuando el autor estando en condiciones individuales y sociales para
autodeterminarse conforme a derecho se decidié por el injusto®. Es el reproche de la
conducta tipica y antijuridica; y no concurrir supuestos de exclusién de culpabilidad,
como son: La inimputabilidad y la inexigibilidad de otra conducta. En este caso el
acusado Fidel Pacho Flores, es una personas mayores de edad, no sufre de alguna
anomalia psiquica, grave alteracién de la conciencia o de percepcion que le haga
imputable. No se presentan supuestos de exclusion de culpabilidad como es el estado
de necesidad exculpante ni miedo insuperable, menos ha sido invocada por la defensa
técnica, de manera que se podia esperar del acusado una conducta diferente a la que
realizo. Por lo que su conducta ademas de ser tipica y antijuridica, es culpable.

3.4. AUTORIA.- De conformidad con el articulo 23°del Cédigo Penal, el acusado tiene
la condicion de autor directo.

CUARTO.- DETERMINACION DE LA PENA

4.1. El delitc de estafa previsto en el primer parrafo del articulo 196° del Cadigo Penal,
prevé pena privativa de libertad no menor de uno ni mayor de seis afios. El sefior
Fiscal ha solicitado se imponga al acusado dos afios, mientras que la defensa técnica
del imputado ha sostenido por la absolutoria.

4.2. Para determinar la pena concreta se tiene en cuenta lo dispuesto en el articulo 45-
A inciso 2 del Cédigo Penal, incorporado por Ley 30076, que establece un sistema de
tercios. El sefior Fiscal no ha indicado Ja concurrencia de alguna circunstancia
agravante generica ni cualificada, por lo que corresponde determinar dentro del tercio
inferior. En este caso la pena solicitada por el sefior Fiscal, se encuentra dentro de
dicho margen punitivo, por lo que debe ser acogido, tanto mas que por principio de

& SALINAS SICCHA, Ramiro, Op. Cit. Pagina 1059.
¥ GOMES LOPEZ. Op. Cit. Pag. 833.
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congruencia procesal conforme al articulo 397.3 del Cédigo Procesal Penal, el Juez no
puede imponer una pena superior a la requerida por el Fiscal.

4.3. La pena privativa de libertad, conforme al articulo 57° del Cédigo Penal, debe
tener el caracter de suspendida por el periodo de prueba de un afio, sujeto a reglas de
conducta, bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por efectiva en caso
de incumplimiento, la pena a imponerse no sera mayor de cuatro afios, existe
prondstico favorable de que el imputado no volvera a cometer otro delito, al estar
sujeto a reglas de conducta bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por
efectiva, ademas no tiene la condicién de reincidente ni habitual.

4.4. Conforme al articulo 58° del Cédigo Penal, debe establecerse como reglas de
conducta: a) comparecer mensualmente al Juzgado de ejecucion a fin de informar de
sus actividades; b) reparar el dafio causado dentro del plazo de seis meses, del
periodo de prueba, esto es pagar el monto de la reparacion civil y restituir el monto
indebidamente apropiado, bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por
efectiva, en aplicacion del articulo 59.3 del Cédigo Penal.

QUINTO.- DETERMINACION DEL MONTO DE LA REPARACION CIVIL

5.1. De conformidad con ios articulos 92 y 93 del Cédigo Penal, y el articulo 393 inciso
3 literal f) del Codigo Procesal Penal, la reparacion civil se fija conjuntamente con la
pena, y comprende la restitucion del bien, o si no es posible el pago de su valor; v, la
indemnizacion de dafios y perjuicios.

5.2. En materia penal, por su propia naturaleza se trata de una responsabilidad
extracontractual, en tal sentido conforme al articulo 1985 del Cédigo Civil, “la
indemnizacién comprende las consecuencias que deriven de la accion u omisién
generadora del daiio, incluyendo el lucro cesante, el dafio a la persona y el daiio
moral, debiendo existir una relacién de causalidad adecuada entre el hecho y el
dafio producido”.

5.3. El daito emergente esta constituido por el dinero estafado por el acusado que
asciende a S/. 29,000.00 nuevos soles, esto conforme a la pretension formuladas por
el sefior fiscal. El dafto moral, se desprende implicitamente de la comision de los
hechos de estafa, que estd constituido por las preocupaciones de la agraviada y sus
familiares, a consecuencia de la estafa, la misma que es inapreciable en dinero. Por lo
que razonablemente debe fijarse hasta por el monto solicitado por el sefior Fiscal, la
misma que servira de alguna manera resarcir el dafio causado, sin perjuicio de restituir
el monto indebidamente apropiado.

SEXTO.- COSTAS.- De acuerdo con el articulo 497° del Cadigo Procesal Penal toda
decision que ponga fin al proceso penal o la que resuelva un incidente de ejecucion
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debe establecer quien debe soportar las costas del proceso y son a cargo del vencido
segun el inciso 1} del articulo 500° del Cddigo Procesal Penal. En este caso,
corresponde pagar las costas al acusado a ser calculada en ejecucién de sentencia.

DECISION:

De conformidad con lo establecido en los articulos, 23, 45, 45°-A, 92°, 93° del Cédigo
Penal, el articulo 196° del mismo Cédigo, asi como los articulos 397°, 399° y 403° del
Cadigo Procesal Penal, impartiendo justicia a nombre de la Nacion.

EL JUEZ DEL TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE PUNO
SENTENCIA:

PRIMERO.- CONDENANDO al acusado FIDEL PACHO FLORES con DNj N°
80368024, nacido el 08 de enero de 1979, en el distrito de Chucuito, provincia
departamento de Puno, hijo de Alejandro Ernes y Maria Rosario, como AUTOR de Ia
comision del Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Estafa y Otras
Defraudaciones, en su forma de ESTAFA GENERICA, tipificado en el Articulo 196° del
Cadigo Penal, en agravio de CELIA TIQUE VILCA. En consecuencia le IMPONGO al
sentenciado FIDEL PACHO FLORES DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD CON CARACTER DE SUSPENDIDA por el periodo de prueba de un afo,
sujeto a las siguientes reglas de conducta: a) Comparecer mensualmente al Juzgado
de ejecucion el tltimo dia habil de cada mes, a fin de informar de sus actividades; y, b}
Reparar el dafio causado dentro del piazo de seis meses periodo de prueba, esto es
pagar el monto de la reparacion civil y restituir el monto indebidamente apropiado de
S/ 29,000.00 nuevos soles; todo bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida
por efectiva, conforme al articulo 59° inciso 3 del Cddigo Penal, en caso de
incumplimiento de cualquiera de las reglas de conducta.

SEGUNDO.- FIJO por concepto de reparacién civil la suma de UN MIL NIUEVOS
SOLES, que el sentenciado debera pagar a favor de la agraviada, dentro del plazo de
seis meses del periodo de prueba, bajo apercibimiento de revocarse la pena
suspendida por efectiva, en caso de incumplimiento. Asimismo DISPONGO que el
sentenciado RESTITUYA la suma de S/. 29,000.00 nuevos soles, indebidamente
apropiado, a ser cancelada dentro del mismo periodo de seis meses, bajo
apercibimiento de revocarse ia pena suspendida por efectiva.

TERCERO.- DISPONGO que el sentenciado pague las COSTAS a ser caiculada en
ejecucion de sentencia.
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CUARTQ.- ORDENO una vez que quede consentida o ejecutoriada la presente
sentencia, la inscripcion en el Registro Distrital de Condenas correspondiente, la
misma que caducara autométicamente con el cumplimiento satisfactorio de las reglas
de conducta dentro del periodo de pena suspendida, en caso de ser revocada con el
cumplimiento de la pena.

QUINTO.- DISPONGO que los actuados sean remitidos al Juzgado de Investigacion
Preparatoria correspondiente, para la ejecucion de la sentencia. Se dio lectura en
audiencia publica. H.S.-
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QUIROGA ABOGADOS I
JIRON CAJAMARCA 461, DPTO. 203

TELEFONOS 051-365927-850-315679

Especialista Legal: Dr. Marcelo Pasano del Carpio.

Expediente: 01836-2014-8-2101-JR-PE-02.

Escrito: 02.

Sumiila: recurso de apelacion.

SENOR JUEZ DEL TERCER JUZGADC UNIPERSONAL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO.

FIDEL PACHO FLORES, en el proceso penal gue se sigue por el delito de ESTAFA AGRAVADOQ, en
agravio de CELIA TIQUE VILCA. A usted digo:

i.- DOMICILIO PROCESAL:
Jirén Cajamarca 461 Dpto. 203.
Il.- PETITORIO:

Interpongo RECURSO DE APELACION, en contra de fa SENTENCIA transiucida en la RESOLUCION
NUMEROC NUEVE GUION DOS MIL DIECISEIS, que resuelve CONDENAR a FIDEL PACHO FLORES
como autor del delito de ESTAFA AGRAVADO, en agravio de CELIA TIQUE VILCA, se le impone Ja

pena privativa de libertad de dos afios y al pago de una reparacién civil de mil soles.
10.- ERRORES DE HECHO Y DERECHO:

A.- Que resulta erréneo lo sustentado en la sentencia cuando en la parte considerativz trata el
tema de la VALORACION DE LA PRUEBA, en Ia que no se ha tenido presente los propios
argumentos incoherentes de la sentencia cuando dice “..que Celia ha dicho que dos veces ha
cumpiido y Iz tercera no cumplio...” , “..se ha dado por probado la entrega de dinero..” v que ha
exigido le paguen la deuda con la “..carta notarial del 21 de enero del 2014..". Todos estos

argumentos, en estricto DESCRIBEN UN PACTO DE VOLUNTADES, un acuerdo entre las partes, UN



CONTRATO DE COMPRA VENTA, en el que se ha pactado una prestacién, que consisten en
PESCADQ y un PRECIO, del cual se ha entregado una parte de lo pactado y no el total, PORQUE
28,000 sales, no puede ser el precio del total de TONELADAS DE PESCADQ PACTADAS.

Véase que en rigor se trata de UN ASUNTO EMINENTEMENTE CIVIL Y NO PENAL.

B.- En el juicio de subsuncién que también ha sido tratado en |a parte considerativa, es evidente la
violacion al principio de legalidad sustantivo penal, debido a que se ha construido arbitrariamente
el JUICIO DE TIPICIDAD, en cuanto a si EXISTIO ENGANO, para el JUEZ el engafio habria consistido
en que el hecho de que estaba importando pescado de CHILE, era UN HECHO FALSO, sin embargo
no existe prueba alguna en el proceso que demuestre gue efectivamente este HECHO SEA FALSO,
por lo que entendemos que el ENGARNO construido por el UEZ, como elemento del tipe objetivo,

en estricto NO EXISTE, y que presumir lo contrario es VIOLAR LA PRESUNCION DE INOCENCIA.

Al respecto ha surgido nueva prueba, Ja misma que consiste justamente en acreditar gue el hecho
de que se habla importado el pescado ES UN HECHO CIERTO, por lo que nuclearmente NO HABRIA
ENGANO, esta nueva prueba que en rigor se trata de Ja DECLARACION UNICA DE ADUANAS 172-
2013-10-01-6579-01-7-00, ia importacién de 19.2 toneladas de pejerrey de mar, entero congelado
en bloque, factura 000051, de Ja RepUblica de CHILE, certificado de origen 400383, del GOBIERNO
DE CHILE, que demuestra que efectivamente si se realizé la importacién, inclusive el imputado
para asegurar la operacion comercial se ha prestado dinero del BBVA CONTINENTAL, prueba

documental gue serd incorporado en la forma establecida en el articulo 422 del CODIGC
PROCESAL PENAL.

Lo importante es, que con esta prueba documental, SE EVIDENCIA QUE NO EXISTE ENGANO, y que
mas bien se ha operado a partir de']la BUENA FE,

C.- Se tiene ademds que en la sentencia no se ha operado a partir de la TEORIA Df LA
IMPUTACION OBJETIVA, y que por ello existe ERRORES DE APRECIACION, pues no se entiende QUE
EL OBRAR A PARTIR DEL PRINCIPIO DE CONFIANZA, significa en primer lugar CONFIAR EN SU
ORDENAMIENTO JURIDICO DEL PAIS, y en estricto-aceptar que también en el mercado INFORMAL,
s€ suscitan estas transacciones sin que obre documento en el que este contenido el contrato de
compra venta, como fruto de los usos y costumbres propias del MERCADO INFORMAL, pues
aceptemos que nos encontramos en un ESTADO CUYA FORMA ECONOMICA ES LA ECONOMIA

LIBRE DE MERCADO, pero que sin embargo también debemos aceptar que nos encontramos en



muchas zonas del pais en una ECONOMIA MERCANTILISTA, pese a estas problemas de.orden social
y econdmico, s suscitan las compras y ventas, muchas veces sin contrato expreso, sin embargo
ello no contraviene el ORDEN JURIDICO CIVIL, porque es posible gque existan contratos ticitos, que
no siempre consten en documento, y que adernds siguiendo este lineamiento en donde no se
exige formal o solemnidad determinadas, mal hariamos en exigirla. En este caso basta el contrato
verbal, y este EXISTIO, tal como lo aceptan las partes, por ello CUANDO SE CALIFICA EL DOLO se
dice que el imputado habria procurado intencionalmente que se firme una TRANSACCION con el
fin de llevar este asunto a la COMPETENCIA CIVIL, empero la defensa mas bien sustenta que este
comportamiento es respetuoso de las partes, es de BUENA FE, y pretende asegurar aquello que
por los usos y costurnbres, no se hizo, es decir un CONTRATQ, por ello era necesario que exista un
documento en el que se garantice tanto la entrega total del precic QUE NUNCA OCURRIC v |a
entrega del pescado en forma completa, QUE TAMPOCO NUNCA OCURRIO, ello implica que se
trataba en estricto de un ASUNTO ESTRICTAMENTE CIVIL, que se trata de una OLIBLIGACION
ENTRE ACREEDOR Y DEUDOR, y que las formas de extincidn o de exigencia de su cumplimiento, se
encuentran plasmadas en el CODIGO PROCESAL CIVIL, a través de demandas EJECUTIVAS,
demandas de RESOLUCION DE CONTRATO, demanda de RESCISION DE COTRATQ, demanda de
NUUIAD DEL ACTO JURIDICO, entre otras acciones de naturaleza civil, que sirven para poder exigir
el cumplimiento del pago de una deuda o de una prestacion o contra prestacion. El DERECHO
PENAL NO PUEDE SERVIR PARA ELLO,

D.- Resulta en todo caso CONTRARIO AL ORDEN CONSTITUCIONAL, haber resueltc condenar al
imputado por UNA DEUDA, pues el ORDEN CONSTITUCIONAL, en el articulo 2.24.¢) que dice “...NO
HAY PRISION POR DEUDAS..”, este principio CONSTITUCIONAL ha sido violade por esta
SENTENQIA, pues ha convertido al MINISTERIO PUBLICO en un ORGANISMO DEL ESTADQ que sirve
para COBRAR DEUDAS, v el PODER JUDICIAL, se ha convertido en el PODER JUDICIAL PERUANC
que VIOLA EL ORDEN CONSTITUCIGNAL y que CONDENA POR DEUDAS, pues es evidente gque no
existe NINGUN ENGANO, ERROR, ACTOS DE DISPQOSICION PATRIMONIAL POR ERROR, Y PERIUICIO,
sino EXISTE UN CONTRATO, UN INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO, gue de NINGUNA MANERA
TIENE RELEVANCIA PENAL SINC CIVIL, ¥ que el PODER JUDICIAL, ha servido para que la supuesta
agraviada COBRE SU DEUDA EN LA VIA PENAL Y HAGA QUE EL SISTEMA PENAL OPERE EN
CONTRARIO AL ORDEN CONSTITUCIONAL Y SE CONDENE POR TENER DEUDAS A UNA PERSONA,
AHORRANDOSE EL JUICIO O PROCESO DEBIDO EN LA VIA CIVIL. Por ello PENA CABRERA en su obra
DERECHO PENAL PARTE ESPECIAL TOMO I, en la pagina 548 “...punto.importante a2 saber, es que



en este tipo de injustos, existe una zona no muy clara de delimitacién, con el incumplimiento de
las obligaciones juridico civiles, con la presencia de ciertos contratos, que también pueden
provocar efectos nocivos en el acervo patrimonial de una persona...”, En rigor, se tiene que estos

hechos son de estricta NATURALEZA DE CONTRATQS ES DECIR PROPIA DEL DERECHO CIVIL.

V.- NATURALEZA DEL AGRAVIO:

Causa dafio esta resolucion debido a que viola el ORDEN CONSTITUCIONAL, es decir que VIOLA EL
PRINCIPIO DE NO HABER PRISION POR DEUDAS, lo que ha permitido esta sentencia es cobrar una
deuda en la viz PENAL, asi mismo SE HA VIOLADO EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD SUSTANTIVO
PENAL, es decir gue se ha forzado la construccion del tipo penal de ESTAFA. Pues no existe
ENGANO, NO EXISTE ERROR, menos otro elemento del tipo objetive de la ESTAFA. La presunta
agraviada ha debido exigir el pago de la deuda exista o no en la VIA CIVIL, es decir que también se
ha violado el PRINCIPIO DE EXCLUSIVIDAD DE LA FUNCION JURISDICCIONAL y por ende el
PRINCIPIO DEL JUEZ NATURAL.

V.- PRETENSION IMPUGNATIVA:

La resolucion es contraria AL ORDEN CONSTITUCIONAL, viola los principios mencionados en el
items anterior y por lo tanto SOLICITO LA NULIDAD TOTAL DE LA SENTENCIA, ademis que seria UN
PRECEDENTE EQUIVOCADO PARA LA POBLACION PERUANA, quienes creerian gue es en la via
penal EN LA QUE SE COBRAR DEUDAS y-que el tramite se inicia en la FISCALIA, lo que solo es UN
CRASO ERROR.

Por lo expuesto:
A usted solicito resoclver.

Puno, 2016 mayo 10.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO.
Sala Penal de Apelaciones en adicién Liquidadora de Puno.

SENTENCIA DE VISTA Nro 046 - 2016.

EXPEDIENTE : Nro. 01836-2014-61-2101-JR-PE-02

PROCEDE : TERCER JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE
PUNO

IMPUTADO : FIDEL PACHO FLORES

DELITO : ESTAFA GENERICA

AGRAVIADO : CELIA TIQUE VILCA

ASUNTO : APELACION DE SENTENCIA CONDENATORIA

J. 8. DIR. DEBATES : COAGUILA SALAZAR
J. 8. INTEGRANTES. :LUQUE MAMANI
AYESTAS ARDILES

RESOLUCION N° 05-2016
Puno, veintiséis de julio
del dos mil dieciséis.

l.- VISTOS y OIDOS:
En audiencia puablica y oral realizada por los miembros

integrantes de la Sala Penal de Apelaciones de ta Corte Superior de Justicia de
Puno, provincia de Puno, integrada por los Jueces Superiores sefiores:
REYNALDO LUQUE MAMANI, OSCAR FREDY AYESTAS ARDILES Y
MELCHOR GASPAR COAGUILA SALAZAR (Director de Debates), con la
intervencion de los sujetos procesales, el sefior Fiscal Superior MAXIMO
ROBERTO COAQUIRA GARAMBEL, la sefiora abogada ANA MARIA
VIZCARRA ERLES defensa de la parte agraviada y el sefior abogado
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RICARDO ADEMIR LANZA BECERRA defansa técnica de FIDEL PACHO
FLORES con los demas datos registrado de Audio.

1. ANTECEDENTES

1.1.- Hechos facticas atribuidos por el Fiscal

El Ministerio Pablico en la audiencia de apelacién atribuye a
Fidel Pacho Flores, los siguientes hechos:

La agraviada Celia Tique Vilca desde hace diez afios se dedica
a fa venta de pescado en el kiosko A-15 del mercado "Unién y Dignidad" de
esta ciudad de Puno, por medio de dicha actividad econdémica conocié al
denunciado Fidel Pacho Flores, quien se dedica a la venta por mayor y al
menor de pescado en su tienda comercial ubicado en el jirén El Puerto de esta
ciudad; b) La agraviada a inicios del 2012 comprd del acusado FIDEL PACHO
FLORES ‘pejerrey del mar”, por la suma de S/. 10,000.00 nuevos soles,
posteriormente en el mes de junio del 2012 realizé nueva compra de pescado
al denunciado por la suma de S/ 5,000.00 nuevos soles; ¢) Bajo dicha
confianza el denunciado indujo a que adquiera 20 toneladas de pescado
"pejerrey del mar" por la suma de S/. 35,000.00 nuevos soles, con dicho
proposito la agraviada entregd S/. 29,000.00 nuevos soles al acusado Fidel
Pacho Flores, quien le dijo que le entregaria el pescado dentro del plazo de
tres dias; d) Posteriormente, llegada la fecha no cumplié con dicho compromiso
hasta la fecha.

1.2. Objeto de la audiencia de apelacién y delimitacion del

tema decidendum.

Viene a este oOrgano jurisdiccional superior, la apelacion
interpuesta por la defensa técnica del acusado Fidel Pacho Flores en contra de
la Sentencia Condenatoria, contenida en la Resolucion 09, de fecha seis de
mayo del afio dos mil dieciséis, de folios siete a veinte, por la que el Juez del
Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Puno, resolvio, PRIMERO.-
CONDENANDO al acusado FIDEL PACHO FLORES con DNI N° 80368024,
nacido el 08 de enero de 1979, en el distrito de Chucuito, provincia y
departamento de Puno, hijo de Alejandro Emes y Maria Rosario, como AUTOR
de la comisién del Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Estafa y
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Otras Defraudaciones, en su forma de ESTAFA GENERICA, tipificado en el
Articulo 196" del Cddigo Penal, en agravio de CELIA TIQUE VILCA. En
consecuencia le IMPONE al sentenciado FIDEL PACHO FLORES DOS ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER DE SUSPENDIDA
por el periodo de prueba de un afio, sujeto a reglas de conducta. SEGUNDO.-
FIJA por concepto de reparacion civil la suma de UN MIL NUEVOS SOLES,
que ¢l sentenciado debera pagar a favor de la agraviada, dentro del plazo de
seis meses del periodo de prueba, bajo apercibimiento de revocarse la pena
suspendida por efectiva, en caso de incumplimiento. Asimismo DISPONE que
el sentenciado RESTITUYA la suma de $/. 29,000.00 nuevos soles,
indebidamente apropiado, a ser cancelada dentro del mismo periodo de seis
meses, bajo apercibimiento de revocarse ia pena suspendida por efectiva.
TERCERO.- DISPONE que el sentenciado pague las COSTAS a ser calculada
en gjecucion de sentencia.

1.3. Fundamentos de las partes en la audiencia de

apelacién.

1.3.1. En la audiencia de apelacion el sefior Abogado de la
defensa técnica del acusado, sostiene:

a) Que, en la sentencia recurrida el tema de la valoracion de la
prueba tiene argumentos incoherentes, si bien es cierto la agraviada en el
transcurso de [a investigacion manifestd que en la tercera oportunidad en que
le vendié pescado no le cumplié con dicha compra venta, asimismo se tiene por
probado la entrega del dinero de la agraviada al sefior Fidel Pacho Flores; bajo
estos argumentos se tiene que se realizoé un pacto de voluntades, es decir, un
contrato de compra venta, ya que se ha entregado en parte lo pactado, o que
conlleva a decir a este es un asunto meramente civil y no penal.

b) Que, en el juicio de subsuncion es evidente la vulneracion el
principio de legalidad, debido a que se ha construido un juicio de tipicidad en
cuanto a que existié engafio, ya que para el Juez este habria consistido en el
hecho en el que se estaria importando pescado de Chile, io que habria
considerado como un hecho false, sin embargo en el proceso no existe prueba
alguna de que este hecho sea falso.

c) Que, en la sentencia recurrida no se ha partido de la teoria
de la imputacion objetiva, por ello existen emores de apreciacion en vista que
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en el mercado informal se suscitan transacciones en ias que no obra
documento, pero de una que ofra forma el contrato de compra venta genera
usos y costumbres propias del mercado informal, sin embargo la falta de estos
documentos no contravienen el orden juridico civil.

d) Que, se estd calificando el dolo, cuando se dice que el
imputado habria procurado intencionaimente de que la agraviada firme la
transaccién, esto con el fin de llegar a un asunto de competencia civil, sin
embargo las partes han actuado de buena fe, con el fin de asegurar lo que no
se hizo en un contrato.

e) Que, no se puede condenar a alguien por una deuda, ya que
no hay prisién por deuda, todo ello conforme a la Constitucion.

1.3.2. Por su parte el sefior Fiscal Superior, sostiene:

a} Que, se ha realizado una subsuncién de los hechos al tipo
penal de Estafa y esto aparece en la sentencia la que esta debidamente
fundamentada, ya que no se trata de un caso de deudas, pues el imputado
Fidel Pacho Flores se ofrece como proveedor de pescado pejerrey del mar, y
en montos pequerios le cumplid, pero para la tercera oportunidad le ofrece una
cantidad mayor solicitandole veintinueve mil soles, ante esa confianza y
utilizando el engarno el imputado le dice que necesitaba el dinero, diciéndole
también que tenia en Chile dos camiones de pescado, sin embargo este hecho
no ha sido corroborado con ningin medio probatorio.

b} Que, el objetive del imputado era conseguir el dinero a toda
costa, extremo que se encuentra acreditado con la declaracion de la victima
donde sefala que incluso el acusado le lamaba varias veces, le ha rogado
para que le entregue ese monto y no solamente a ella sino también a su amiga.

¢} Que, a nivel de investigacién preparatoria y juicio oral, el
acusado ha sefialado que ha cumplido en parte la entrega del pescado y para
ello presenta dos boletas de venta, las que han sido negadas por la agraviada,
ante ello se hizo el cruce de informacion con la SUNAT informando que el
acusado no tiene RUC, entonces si no esta inscrito no tendria porque haber
emitido ningun tipo de boleta, tampoco presenta las originales de estas boletas.

1.3.3. Asimismo la sefiora abogada de la defensa de Ia
parte agraviada, sostiene:



a) Que, no solo la agraviada del presente proceso viene siendo
afectada con la conducta del acusado, sino que existen ofras personas que
vienen siendo victimas de [a conducta ilegal de esta persona

1.4. Desarrollo procesal en la apelacion de sentencia.

El proceso penal seguide en contra de FIDEL PACHO
FLORES por la comision del Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de
Estafa y Otras Defraudaciones, en su forma de ESTAFA GENERICA, tipificado
en el Articulo 196° del Cadigo Penal, en agravio de CELIA TIQUE VILCA.

La audiencia de apelacion se ha realizado cumpliendo la
acreditacion de las partes concurrentes, esto es el Sefor Fiscal Superior
MAXIMO ROBERTO COAQUIRA GARAMBEL, asi como la sefiora abogada
ANA MARIA VIZCARRA ERLES defensa de la parte agraviada y el sefior
abogado RICARDO ADEMIR LANZA BECERRA defensa técnica de FIDEL
PACHO FLORES, sentenciado que no asistio a la audiencia. El Colegiado
Superior de Jueces Penales por intermedio del Director de Debates pregunté a
la defensa técnica del acusado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
424°.2 del Codigo Procesal Penal para que responda si se ratifica o se desiste
de su recurso de apelacion; respondiendo que si se ratifica en todos los
extremos de su apelacion; luego, el senor Fiscal Superior delimita los hechos,
se recibe los alegatos de apertura de defensa técnica del imputado, y del
Ministerio Publico. No se ha realizado actuacién de prueba por no haberlo
ofrecido las partes; no se ha oralizado piezas procesales, no se realizé el
examen o interrogatorio del imputado en vista que no concurrié a la sesion

programada; finalmente, se recibe los alegatos finales.

Il. CONSIDERANDO:

PRIMERO: SENTENCIA OBJETO DE REEXAMEN Y LA
RATIO DECIDENDI

El Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Puno, resuelve
CONDENANDO al acusado FIDEL PACHO FLORES con DNI N° 80368024,
nacido el 08 de enero de 1979, en el distrito de Chucuito, provincia
departamento de Puno, hijo de Alejandro Ernes y Maria Rosario, como AUTOR
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de la comision del Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Estafa y
Otras Defraudaciones, en su forma de ESTAFA GENERICA, tipificado en el
Articulo 196° del Cddigo Penal, en agravio de CELIA TIQUE VILCA. En
consecuencia le IMPONE al sentenciado FIDEL PACHO FLORES DOS ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON CARACTER DE SUSPENDIDA
por el periodo de prueba de un ario, sujeto a reglas de conducta. SEGUNDO.-
FIJA por concepto de reparacion civil la suma de UN MIL NUEVOS SOLES,
que el sentenciado debera pagar a favor de la agraviada, dentro del plazo de
seis meses del periodo de prueba, bajo apercibimiento de revocarse la pena
suspendida por efectiva, en caso de incumplimiento. Asimismo DISPONE que
el sentenciado RESTITUYA la suma de S/ 29,000.00 nuevos soles,
indebidamente apropiado, a ser cancelada dentro del mismo periodo de seis
meses, bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por efectiva,
TERCERO.- DISPONE que el sentenciado pague las COSTAS a ser calculada
en gjecucién de sentencia, por los siguientes fundamentos:

1.1. El sefior Fiscal ha sostenido que la agraviada a inicios del
afno 2012 ha comprado del acusado FIDEL PACHO FLORES "pejerrey del
mar", por la suma de S/. 10,000.00 nuevos soles, posteriormente en el mes de
junio del mismo afio le comprdé nuevamente del acusado por la suma de S/.
5,000.00 nuevos soles. Bajo dicha confianza el denunciado induje a que le
adquiera 20 toneladas de pescado "pejerrey del mar” por la suma de S/.
35,000.00 nuevos soles, con dicho proposito la agraviada entregd S/. 29,000.00
nuevos soles al acusado Fidel Pacho Flores, quien le dijo que le entregaria el
pescado dentro del plazo de tres dias, illegada la fecha nunca cumplié hasta la
fecha. Se halla acreditado con la declaracion de la testigo CELIA TIQUE
VILCA, quien en el acto del juicio oral ha dicho que el acusado Fidel Pacho
Flores en las dos anteriores ha cumplido, pero en la tercera vez ha fallado, al
respecto no existe cuestionamientos de la defensa del imputado, por tanto
queda establecido que Fidel Pacho Flores en las dos veces anteriores ha
cumplido con entregar el pescado.

1.2. Esta probado que en fecha 27-09-2012 la agraviada Celia
Tique Vilca le ha entregado al acusado Fidel Pacho Flores la suma de S/.
29,000.00 nuevos soles, por concepto de compra de pescado pejerrey, a ser
entregado por el acusado el domingo 30-09-2012. Acreditado con la
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declaracion de la agraviada CELIA TIQUE VILCA, quien en el acto del juicio
oral, ha sefalado haber entregado ese dinero en la fecha indicada, del cual se
ha hecho firmar un recibo manuscrito, en donde se comprometid entregar el
pescado el dia 30-09-2012, su dicho, se encuentra corroborado con el recibo
manuscrito de fojas uno del expediente judicial, firmado por Fidel Pacho Flores
con su DNi N° 80388024, lo que en efecto coincide con lo que ha
proporcionado en el proceso. Ademas esa entrega de dinero se halla,
corroborado con la transaccion extrajudicial de fojas 2, de fecha 17-07-2014, en
la que reconoce haber recibido dinero en el mes de setiembre del 2012. Al
respecto no existen cuestionamientos de la defensa técnica del acusado. Por lo
que se da por probado la entrega de dinero por parte de la agraviada Celia
Tique Vilea al acusado Fidel Pacho Flores.

1.3. Esta probado que la agraviada Celia Tique Vilca ha
entregado S/. 29,000.00 nuevos soles, al acusado Fidel Pacho Flores, con la
confianza que en las dos anteriores oportunidades el acusado ha cumplido con
entregar el pescado. Acreditado con la declaracion de [a testigo Celia Tique
Vilca, quien a las preguntas del sefior Fiscal ha dicho "nosotras hemos
confiado” refiriendose a Chavela Velasquez Mamani, las primeras veces nos
sabia entregar bien. Al respecto tampoco existen cuestionamientos de Ia
defensa del imputado.

1.4. Estéd probado que la agraviada Celia Tique Vilca ha
entregado el dinero, a insistencia del acusado Fidel Pacho Fiores, acreditado
con la declaracién de la agraviada Celia Tique Vilca, quien a la pregunta del
sefior Fiscal spor qué ie entregé el adelanto a Fidel Pacho Flores? dijo: nos ha
insistido, se ha suplicado diciendo voy a traer, no se preocupe, ya esta pagado
un carro, falta para el otro carro, nos ha supiicado a mi y a mi amiga -se refiere
a Chavela Velasquez Mamani-, dijo no les voy a fallar, por eso hemos
entregado, ademas he confiado porque conozco a su mama también vende
pescado en el mercado Unidn y Dignidad. En el contra-examen no ha sido
desacreditada la credibilidad de la testigo ni su testimonio, por lo que tiene
merito probatorio. Ademas se encuentra corroborado su dicho de haber
entregado los /. 29,000.00 nuevos soles con el recibo manuscrito de fojas uno
de fecha 27-09-2012, donde en efecto se compromete entregar el pescado el
30-09-2012, asi como con la transaccién extrajudicial de fojas dos, donde el
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acusado reconoce haber recibido el dinero en setiembre del 2012, y la carta
notarial de fojas tres, cursado a Fidel Pacho Flores el 21-01-2014, donde
aparece consignado "Que, desde hace mas de un afio no se cumple la deuda
de la cantidad de 28 mil nuevos soles, que se le entregd por adelanto para la
compra y venta de pescado (pejerrey), que hasta el momento no se ha
concretado”.

1.5. En este caso el acusado FIDEL PACHO FLORES ha
utilizado el engafio para que la victima CELIA TIQUE VILCA le entregue S/.
29,000.00 nuevos soles, el engafio empleado por FIDEL PACHO FLORES,
consiste en haberle insistido que le de adelanto del 50% para la venta del
pescado "pejerrey del mar”, manifestandole que en Chile tenia dos camionadas
de pescado, de uno ya habia pagado y que sélo faitaba pagar del otro camién,
incluso se ha suplicado manifestandoles que no les voy a fallar, acreditado con
la declaracién de la agraviada Celia Tigue Vilca, quien ha dicho nos ha llamado
insistentemente, nos ha citado a su tienda grande, nos ha suplicado, es decir,
que el acusado no solo le engaié a la agraviada sino también a su amiga de
esta. El imputado Fidel Pacho Flores en su declaracién en juicio oral,
reconoce haber recibido fos S/. 29,000.00 nuevos soles por adelanto, empero
sostiene que la agraviada es quien ie ha insistido, por eso llamo a Chile, le han
dicho que si hay pescado, pero le pidieron que deposite dinero, ha depositado
el dinero a Chile, pero nunca le enviaron de Chile. Su alegacién de que envio
dinero a Chile no fue acreditado, tampoco su version de que de Chile no le han
enviado pescado, por principio de igualdad de armas, quien afirma hechos
debe probar en juicio con medios de prueba idéneos. Del cual se desprende
que lo que le dijo a la agraviada que en Chile tenia dos camiones de pescado,
nunca lo tuvo, entonces se cumple con la falta de verdad en lo que dijo a la
agraviada, le ha hecho creer una falsa realidad, con la Gnica finalidad de hacer
caer en error a la victima, quien se ha representado una falsa realidad,
creyéndole que en efecto tenia dos camiones de pescado, y que cumpliria con
entregar el pescado al 30-09-2012, lo que nunca ocurrid, es asi que la
agraviada en forma voluntaria se desprende de los S/. 29,000.00 nuevos soles,
de esa manera ha obtenido un, provecho econdmico ilicito, en perjuicio

patrimonial de la agraviada.



1.6. El sefior abogado defensor ha sostenido que se trata de un
contrato de suministro de pescado, existe un recibo del 27-09-2012, por el cual
su patrocinado ha recibido S/. 29,000.00 nuevos soles, es un indicador de una
actividad contractual, la que no ha podido cumplir por fuerza mayor, sin
embargo la defensa no ha acreditado en el acto del juicio oral, cual es esa
fuerza mayor por el cual no cumplié. Asimismo ha sostenido que conforme a
las boletas de venta N° 987 y 999 la sefiora Celia Tique Vilca ha recibo parte
del compromiso de la contraprestacion, sin embargo con el informe de la
SUNAT contenido en el oficio N° 126-2015-SUNAT, fechado 07-04-2015 de
fojas 4, quedd desacreditada dichas boletas puesto que el acusado Fidel Pacho
Flores, no se encuentra inscrito en el Registro Unico de Contribuyentes de la
SUNAT, sino esta inscrito, entonces menos puede fener boletas de venta.
Ademas nunca ha presentado los originales de esas boletas, y ha sido
cuestionade por la agraviada indicando que son falsas, porque nunca le ha
dado esas cantidades de pescado.

1.7. Por otro lado ha sostenido que no concurren los elementos
del tipo penal de estafa, porque no hay engafo idoneo, se trata de
incumplimiento de contrato civil, la forma de exigir es la via civil. Esa tesis no es
de recibo, en base a las pruebas, se ha establecido que existe engafio, la
misma que ha sido idéneo, para hacer caer en error a la victima, logrando que
la victima se desprenda voluntariamente de los S/. 29,000.00 nuevos soles.

SEGUNDO: FUNDAMENTOS NORMATIVOS
2.1. Los hechos materia de juzgamiento se adecua al tipo penal

previsto en el Articulo 196° del Cédigo Penal, que describe: “El que procura
para si o para ofro un provecho ilicito en perjuicio de terceros, induciendo o
manteniendo en error al agraviado, mediante engafo, astucia, ardid u otra
forma fraudulenta, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de
uno ni mayor de seis afios”.

2.2. Al respecto, de acuerdo con la configuracién tipica que
recibe el delito de estafa, puede decirse que el engaiio es el medio tipico para
la induccién a la disposicién patrimonial. Lo esencial del comportamiento de
estafa es la induccion a un acto de disposicién del sujeto pasivo con la finalidad
de obtener un enriquecimiento ilicito. (...) En suma, la accién engafiosa
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consiste en presentaciones del disponente, aunque, en realidad, se oculta que
esa concordancia no se da. Por tanto, existe un diferente conocimiento de la
situacion por parte del sujeto activo y el sujeto pasivo: mientras el autor
aprehende la situacion de acuerdo con un conocimiento preciso de la realidad,
en cuanto él se encarga de desfigurarla en su comunicacion con el disponente,
este se presenta equivocadamente la situacion, ignorando el riesgo de lesion
patriimonial que conlleva a la disposicién en la situacion correcta.™

2.3, Bien juridico tutelado

Que, la doctrina mayoritaria considera que es el patrimonio el
bien juridico en el delito de estafa, de manera que sera sujeto pasivo su titular.

TERCERO: ANALISIS JURIDICO-FACTICO
3.1. En el caso de autos, el delito que atribuye el Ministerio

Pablico, a Fidel Pacho Flores, es el Delito Contra el Patrimonio, en la
modalidad de Estafa y Otras Defraudaciones, en su forma de ESTAFA
GENERICA, tipificado en el Articulo 196° del Cédigo Penal, en agravio de Celia
Tigue Vilca.

3.2. El abogado de la defensa técnica del acusado, alega que
no se realizé un debido juicio de subsuncién respecto al engafio que habria
realizado el acusado; sin embargo se debe fener presente que: “Para /a
consumacion del delito de estafa debe mediar necesariamente, siempre, la
artimaria, el arbitrio falso y el encubrimiento de la verdad?. Al engafio se le
define como la desfiguracién de lo verdadero o real capaz de inducir a error a
una o varias personas. En otras palabras, la expresion engafio designa la
accion o efecto de hacer creer a alguien, con palabras o de cualquier ofro
modo, algo que no es verdad. Sobre esta forma fraudulenta, el derecho vivo y
actuante por resolucion superior del 10 de julio del 1997 ha precisado que: “en
cuanto al engafio, esto supone una determinada simulacién o maguinacién por
parte del sujeto el que tiene que tener la apfitud suficiente para inducir a error al
ofro, siendo que lo decisivo en el engafio es dar de cualquier modo concluyente
y determinado la apariencia de verdadero a un hecho falso; por otra parte, el
engafio de la estafa ha de ser anterior al error y la disposicién patrimonial, de

' URQUIZO OLAECHEA, José. Cdédigo Penal. IDEMSA, p. 665.
? Ejecutoria Suprema del 12 de junio del 2003 en el Expediente N 2166-2001.
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modo que si esta se produce antes del engario, tampoco habré estafa™;
revisado los autos, se advierte que el sentenciado Fidel Pacho Flores
efectivamente indujo a error a la agraviada Celia Tique Vilca, tal como se tiene
de la declaracién de la misma en juicio oral, de fecha quince de abril del dos mil
dieciséis, donde manifiesta que: (...) él ha venido a ofrecerme pescado, me
dijo que tenia dos camionadas en el pais de Chile, el 27 de septiembre del
2012, ha venido a ofrecerme a mi sitio, tenia que traer dos camionadas, uno
era para mi y mi amiga, nos lfamoé a cada instante, nos dijo no les voy a failar,
se prometi¢ y todo, le dimos un adelanto de cincuenta por ciento, me falta para
un camion porque el ofro ya lo tengo cancelado, el se ha suplicado, nos ha
engafiado el sefior Fidel, no hemos hecho ningun contrato solo me ha hecho un
simple recibo a manuscrito, el se comprometio en entregarme el pescado el
freinta de septiembre, el ha redactado ese recibo, hemos ido a su tienda para
entregarle el dinero, el nos ha citado, en la primera nos ha cumplido, en la
segunda también, como nos ha cumplido yo me he confiado, ef dijo no se
preocupe sefiora Celia por favor danos adelanto, no les voy a fallar, desde esa
fecha cuando celebramos ese recibo nunca mas ha llegado pescado, ya son
cuatro anos, después de un afio el se comprometié a pagarme, nunca me ha
pagado (...)", denotdndose que el sentenciado Fidel Pacho Flores ha
propiciado que la agraviada Celia Tique Vilca caiga en error ya que este se
habria ganado la confianza de la agraviada, puesto que cumplié con entregarle
en dos oportunidades el pedido de pescado de mar, y una vez ganada la
confianza de la misma, en una tercera oportunidad mediante el engafio le hizo
creer que tenia dos camiones con pescado en el pais de Chile, extremo que no
ha sido probade en juicic oral, denotdndose el mecanismo fraudulento del
sentenciado para que la agraviada se desprenda patrimonialmente de los S/.
29.000.00 soles; extremo que queda acreditado con el recibo corriente a folios
01, la transaccion extrajudicial de fecha diecisiete de julio del 2014 corriente a
folios 02 y la carta notarial de fecha veinte de enero del 2012 corriente a folios
03 del expediente judicial; asimismo el sentenciado dispuso dicho dinero como
si fuera suyo, quedando también demostrado el provecho ilicito para su

persona, ya que transcurrido mas de tres afos, no cumplié con la entrega del

* Expediente N°® 726-97-Lima citado por SALINAS SICCHA, Ramiro. “Derecho Penal. Parte Especial”.
Editorial Grijley. Sexta Edicién. Lima-2015. Volumen I Pag. [167
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dinero adeudado ni del bien, por lo que queda desvirtuado lo alegado por la
defensa teécnica del acusado.

3.3. Estando a lo sefialado precedentemente, no se puede
considerar la conducta descrita como un acto de trascendencia civil, en vista
que el sentenciado actud con dolo, al inducir a error a la agraviada, mas aun
existe el animo de lucro por parte del mismo, lesionandose el bien juridico
protegido por este tipo penal, ya que como lo manifesto la agraviada, el
sentenciado le habria llamado en reiteradas oportunidades para ofrecerle el
producto y asi solicitarle el dinero, mas aun que é! sentenciado Fidel Pacho
Flores hizo entrega de unas boletas de venta corrientes a folios 05 y 06 del
expediente judicial, boletas que supuestamente acreditarian que el sentenciado
habria entregado en parte el pescado de mar prometido a la agraviada, sin
embargo estos documentos no causan certeza, en vista que no existe firma de
conformidad por parte de [a agraviada Celia Tique Vilca, maxime que al
solicitarse a la SUNAT emita el respectivo informe sobre la retencion tributaria
del mismo, tal como se aprecia de folios 04 del expediente judicial, mediante
Oficio N° 126-2015-SUNAT/6F0940, han manifestado que el sentenciado Fidel
Pacho Flores no se encuentra inscrito en el Registro Unico de Contribuyentes,
por lo que no podria emitir ningun tipo de boletas de venta o facturas,
denotandose asi la conducta dolosa del hoy sentenciado; por las razones que
expusimos precedentemente y por las contenidas en la sentencia apelada; no
tenemos ofra alternativa que confirmar la sentencia apelada, en ejercicio de la
facultad conferida por el articulo 425 inciso 3 literal b) del Cédigo Procesal
Penal.

3.4. Reparacién civil
Que, Ia reparacion civil es un mecanismo retributivo, por el que el sujeto activo
de un injusto penal repara el hecho cometido, teniéndose en cuenta que la
misma al tener dicha naturaleza juridica es impuesta al autor por el dafio
causado, en atencion a los sufrimientos causados a la parte agraviada o
deterioro de los bienes ocasionados y esta orientada a tratar de satisfacerla,
pero depende directamente del dafic causado, y de la recurrida se observa que
el A quo ha fijlado prudencialmente el monto de la reparacién civil,
estableciéndose que se ha utilizado en su determinacion los parametros a que

se contrae el articulo 93 del Codigo Penal, el pago del valor de los bienes
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afectados con la conducta delictiva y la indemnizacion de los dafics vy
perjuicios.
3.5. Costas

Que, el Codigo Procesal Penal en su articulo 497 introduce el instituto juridico
de costas del proceso, las mismas que deben ser establecidas en toda decisién
que ponga fin al proceso penal y son de cargo del vencido; que, en el presente
caso resultd vencido el acusado; por lo que, debe asumir el pago de las
mismas.

Ill. DECISION
Por los fundamentos anteriormente expuestos, la Sala Penal de

apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Puno, por unanimidad:
RESUELVE:

1) CONFIRMAR la Resolucion 09, de fecha seis de mayo del
ano dos mil dieciséis, de folios siete a veinte, por la que el Juez del Tercer
Juzgado Penal Unipersonal de Puno, resolvié: PRIMERQ.- CONDENANDO al
acusado FIDEL PACHO FLORES con DNI N° 80368024, nacido el 08 de enero
de 1879, en el distrito de Chucuito, provincia y departamento de Puno, hijo de
Alejandro Ernes y Maria Rosario, como AUTOR de la comisién del Delito
Contra el Patrimonio, en la modalidad de Estafa y Otras Defraudaciones, en su
forma de ESTAFA GENERICA, tipificado en el Articulo 196° del Cédigo Penal,
en agravio de CELIA TIQUE VILCA. En consecuencia le IMPONE al
sentenciado FIDEL PACHO FLORES DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD CON CARACTER DE SUSPENDIDA por el periodo de prueba de
un afio, sujeto a las siguientes reglas de conducta: a) Comparecer
mensualmente al Juzgado de ejecucion el dltimo dia habit de cada mes, a fin
de informar de sus actividades; y, b) Reparar el dafio causado dentro del plazo
de seis meses periodo de prueba, esto es pagar el monto de [a reparacién civil
y restituir el monto indebidamente apropiado de S/ 29,000.00 nuevos soles;
todo bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por efectiva,
conforme al articulo 59° inciso 3 del Cédigo Penal, en caso de incumplimiento
de cualquiera de las reglas de conducta. SEGUNDO.- FIJA por concepto de
reparacion civil la suma de UN MIL NUEVOS SOLES, que el sentenciado
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debera pagar a favor de la agraviada, dentro del plazo de seis meses del
periodo de prueba, bajo apercibimiento de revocarse la pena suspendida por
efectiva, en caso de incumplimiento. Asimismo DISPONE que el sentenciado
RESTITUYA la suma de S/. 29,000.00 nuevos soles, indebidamente apropiado,
a ser cancelada dentro del mismo periodo de seis meses, bajo apercibimiento
de revocarse la pena suspendida por efectiva. TERCERO.- DISPONE que el
sentenciado pague las COSTAS a ser calculada en ejecucion de sentencia; y
en lo demas que contiene.

2) DISPUSIERON devolver el expediente al juzgado de
origen. T. R. y H. 8. Interviene como ponente y director de debates el sefior
juez superior Melchor Gaspar Coaguila Salazar.

S.S.

LUQUE MAMAN|

AYESTAS ARDILES

COAGUILA SALAZAR
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