
 
 

UNIVERSIDAD NACIONAL DEL ALTIPLANO 

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA EDUCACIÓN 

UNIDAD DE SEGUNDA ESPECIALIDAD 

 

 

 

PENSAMIENTO CRÍTICO EN LOS ESTUDIANTES DEL CICLO 

AVANZADO DEL CENTRO DE EDUCACIÓN BÁSICA 

ALTERNATIVA “SEÑOR DE LOS MILAGROS” DEL DISTRITO 

DE ILAVE, 2019 

TESIS 

PRESENTADA POR: 

RICHARD FREDY NAVARRO COAQUIRA 

PARA OPTAR EL TÍTULO DE SEGUNDA ESPECIALIDAD EN:  

EDUCACIÓN BÁSICA ALTERNATIVA 

PUNO – PERÚ 

2022



 
 

DEDICATORIA 

 

A mamá Dora,  

por brindarme ese amor que a Arguedas le negaron. 

A papá Germán,  

por presentarme al autor de Los heraldos negros. 

A mamá Irene,  

  por cuidarme desde la otra dimensión.  

 

Richard Navarroc



 
 

AGRADECIMIENTOS 

 

A Pachamama,  

  por permitirme respirar mi origen. 

 

A Rosita, 

  panqara que alienta mis pasos. 

 

A Mely, 

  waylluri que inspira mis días. 

 

Richard Navarroc



 
 

ÍNDICE GENERAL 
 

DEDICATORIA 

AGRADECIMIENTOS 

ÍNDICE GENERAL 

ÍNDICE DE FIGURAS 

ÍNDICE DE TABLAS 

ÍNDICE DE ACRÓNIMOS 

RESUMEN ...................................................................................................................... 9 

ABSTRACT ................................................................................................................... 10 

CAPÍTULO I 

INTRODUCCIÓN 

1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA ..................................................... 12 

1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA .......................................................... 13 

1.2.1. Problema general: ................................................................................. 13 

1.2.2. Problemas específicos: .......................................................................... 13 

1.3. JUSTIFICACIÓN DEL ESTUDIO .............................................................. 14 

1.4. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACIÓN .................................................... 15 

1.4.1. Objetivo general .................................................................................... 15 

1.4.2. Objetivos específicos ............................................................................ 15 

CAPÍTULO II 

REVISIÓN DE LITERATURA 

2.1. ANTECEDENTES .......................................................................................... 16 

2.1.1. Antecedentes internacionales ................................................................ 16 

2.1.2. Antecedentes nacionales ....................................................................... 17 

2.1.3. Antecedentes locales ............................................................................. 17 

2.2. MARCO TEÓRICO ....................................................................................... 18 

2.2.1. Pensamiento crítico ............................................................................... 18 

2.2.2. Dimensiones del pensamiento crítico ................................................... 19 



 
 

2.2.3. Niveles de pensamiento crítico ............................................................. 22 

2.3. MARCO CONCEPTUAL .............................................................................. 24 

CAPÍTULO III 

MATERIALES Y MÉTODOS 

3.1. UBICACIÓN GEOGRÁFICA DEL ESTUDIO .......................................... 25 

3.2. PERIODO DE DURACIÓN DEL ESTUDIO .............................................. 26 

3.3. PROCEDENCIA DEL MATERIAL UTILIZADO .................................... 26 

3.3.1. Técnica e instrumento ........................................................................... 26 

3.4. POBLACIÓN Y MUESTRA DEL ESTUDIO ............................................. 27 

3.5. DISEÑO ESTADÍSTICO ............................................................................... 28 

3.5.1. Tipo de investigación ............................................................................ 28 

3.5.2. Diseño de investigación ........................................................................ 28 

3.6. PROCEDIMIENTO ....................................................................................... 29 

3.7. VARIABLE ..................................................................................................... 30 

3.8. ANÁLISIS DE LOS RESULTADOS ............................................................ 31 

CAPÍTULO IV 

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

4.1. RESULTADOS ............................................................................................... 32 

4.2. DISCUSIÓN .................................................................................................... 42 

V. CONCLUSIONES .................................................................................................... 47 

VI. RECOMENDACIONES ........................................................................................ 49 

VII. REFERENCIAS BIBLIOGRÁFICAS ................................................................ 50 

 

ÁREA: GESTIÓN CURRICULAR  

TEMA: Pensamiento crítico 

FECHA DE SUSTENTACIÓN:  14 de setiembre de 2022



 
 

ÍNDICE DE FIGURAS 

Figura 1. Ubicación geográfica del CEBA “Señor de los Milagros” de Ilave. ............. 25 

Figura 2. Nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del CEBA 

“Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. ...................................... 33 

Figura 3. Nivel de la capacidad de analizar la información de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. .... 35 

Figura 4. Nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias de los 

estudiantes del ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito 

de Ilave, 2019. ................................................................................................ 37 

Figura 5. Nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución de los estudiantes 

del ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 

2019. ............................................................................................................... 39 

Figura 6. Nivel de la capacidad de argumentar posición de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. .... 41 



 
 

ÍNDICE DE TABLAS 

Tabla 1 Escala de medición del nivel de pensamiento crítico ................................. 23 

Tabla 2 Población de estudio del CEBA “Señor de los Milagros” de Ilave .............. 27 

Tabla 3 Operacionalización de la variable Pensamiento Crítico ............................. 30 

Tabla 4 Nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del CEBA 

“Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. .................................. 32 

Tabla 5 Nivel de la capacidad de analizar la información de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. .... 34 

Tabla 6 Nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias de los 

estudiantes del ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito 

de Ilave, 2019. ...................................................................................... 36 

Tabla 7 Nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución de los estudiantes 

del ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 

2019. ................................................................................................... 38 

Tabla 8 Nivel de la capacidad de argumentar posición de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. .... 40 



 
 

ÍNDICE DE ACRÓNIMOS 

CEBA: Centro de Educación Básica Alternativa 

CNEB: Currículo Nacional de la Educación Básica 

EBA: Educación Básica Alternativa 

MINEDU: Ministerio de Educación 

PC: Pensamiento crítico 



9 

 

RESUMEN 

 

La presente tesis buscó determinar el nivel de pensamiento crítico de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de 

los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. Se realizó bajo el enfoque cuantitativo de tipo 

básico no experimental y de diseño diagnóstico. La población de estudio fue 26 

estudiantes, cuyo instrumento utilizado fue la prueba escrita de pensamiento crítico. 

Conforme a los resultados, se determinó que el 80.77% de estudiantes se encuentran en 

el nivel Regular de pensamiento crítico; lo que significa que analizan la información 

regularmente, infieren implicancias y consecuencias medianamente certeras; asimismo, 

proponen alternativas de solución regularmente posibles de acuerdo a la situación 

presentada, argumentando con regularidad su posición con datos contextuales alejados a 

su entorno.  

PALABRAS CLAVES: Pensamiento crítico, Educación Básica Alternativa.   
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ABSTRACT 

The present thesis sought to determine the level of critical thinking of the 

students of the advanced cycle of the Alternative Basic Education Center "Señor de los 

Milagros" of the Ilave district, 2019. It was carried out under the quantitative approach 

of a non-experimental basic type and diagnostic design. . The study population was 26 

students, whose instrument was the written critical thinking test. According to the 

results, it was determined that 80.77% of students are at the Regular level of critical 

thinking; which means that they analyze the information regularly, infer fairly certain 

implications and consequences; Likewise, they regularly propose possible solution 

alternatives according to the situation presented, regularly arguing their position with 

contextual data distant from their environment. 

KEYWORDS: Critical thinking, Alternative Basic Education.  
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CAPÍTULO I 

INTRODUCCIÓN 

La investigación titulada “Pensamiento crítico en los estudiantes del ciclo 

avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del 

distrito de Ilave, 2019”, nace a raíz de diagnosticar en qué condiciones se encuentran y 

egresan los estudiantes de la modalidad Educación Básica Alternativa (EBA) en 

relación a las capacidades del pensamiento crítico; por ello, el objetivo del presente 

trabajo fue determinar el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

El estudio está desarrollado en cuatro capítulos. En el primero, se plantea el 

problema: ¿Cuál es el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado 

del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de 

Ilave, 2019?  

En el segundo, está expuesto por el marco teórico que posibilitó al estudio 

correspondiente y se detalla los antecedentes del trabajo, la revisión teórica acorde a la 

variable de tesis.  

En el tercero, se especifica el enfoque-tipo-diseño metodológico y población de 

estudio; asimismo, la técnica e instrumentos que permitió recoger información.  

En el cuarto, se presentan los resultados del estudio a través de la interpretación 

y discusión de la información procesada de acuerdo a la variable. Finalmente, se 

consolidan las conclusiones-sugerencias, referencias bibliográficas y anexos.   
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1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

El Currículo Nacional de la Educación Básica (CNEB) (Minedu, 2017b) busca 

el desarrollo de las competencias en los estudiantes y esto gracias a la interacción de los 

conocimientos, habilidades y actitudes. Este fin se logra según el progreso de las 

habilidades directrices como pensamiento crítico-creativo, solución de problemas y 

toma de decisiones. Sin duda, uno de los objetivos de la Educación Básica Alternativa 

es el desarrollo del pensamiento crítico al 2021 (Minedu, 2010); por tanto, el Ministerio 

de Educación (Minedu) busca que la práctica pedagógica desarrolle estas capacidades 

en el estudiante.  

En cambio, se observa que los docentes siguen desarrollando el proceso de 

enseñanza y aprendizaje de manera tradicional, esto quiere decir que se da mayor 

importancia a los contenidos y no al desarrollo de las competencias instrumentales, 

socioeducativas y laborales (Minedu, 2017ª, p. 173); a pesar que el Minedu ha 

promovido implementaciones, los de la EBA egresan con bajas capacidades de analizar, 

sintetizar, argumentar y compartir opiniones según los textos leídos o escuchados. 

El estudiante de la etapa escolar del Ciclo Avanzado de la EBA debe lograr 

desplegar el pensamiento crítico; es decir, un pensamiento complejo reflexivo. Por 

consiguiente, los profesores son los llamados a planificar actividades combinados con 

técnicas-estrategias que logren impulsar las capacidades de este tipo de pensamiento, 

porque lo importante está en que se debe formar para que de forma autónoma 

desarrollen sus competencias según las situaciones que se les presenta, ya que en la 

educación obligatoria solo se logra algunas capacidades (Perrenoud, 2012, p.210); así se 

logrará egresados con un nivel de pensamiento favorable personal y colectivo.  

Frente a esta realidad, los profesores deben brindar a los estudiantes 
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herramientas necesarias para que analicen información, infieran implicancias, 

propongan alternativas de solución y argumenten su posición respecto a situaciones de 

la vida cotidiana y real; en consecuencia, se tendrá ciudadanos responsables, 

conscientes, críticos y comprometidos con el desarrollo de la sociedad.  

1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA 

1.2.1. Problema general: 

¿Cuál es el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del 

Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de 

Ilave, 2019?  

1.2.2. Problemas específicos: 

- ¿Cuál es el nivel de la capacidad de analizar la información de los estudiantes 

del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” del distrito de Ilave, 2019? 

- ¿Cuál es el nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor 

de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019? 

- ¿Cuál es el nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor 

de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019? 

- ¿Cuál es el nivel de la capacidad de argumentar posición de los estudiantes del 

ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” del distrito de Ilave, 2019? 

 



14 

 

1.3. JUSTIFICACIÓN DEL ESTUDIO 

La presente pesquisa tiene la justificación en que los estudiantes del Centro de 

Educación Básica Alternativa requieren desarrollar las habilidades cognitivas (Minedu, 

2017ª, p. 189) como el pensamiento crítico, de acuerdo a los cambios acelerados que 

vive la actual sociedad; por lo que debe ser competente y cuestionar el presente, su vida 

adulta, la crisis política, social y humanitaria, la difusión tecnológica digital, el 

surgimiento de ideologías totalitarias y la proliferación de la contaminación ambiental.  

Asimismo, los profesores tienen la responsabilidad de redireccionar la educación 

y encaminar a la persona a ser competente y comprometida con la práctica de valores 

que aseguren el logro de un verdadero desarrollo humano y social; es decir, formar 

estudiantes que hayan potenciado sus competencias y que estén acorde con los once 

aprendizajes fundamentales y los siete Enfoques Transversales que el Currículo 

Nacional de la Educación Básica persigue. 

Por ende, este estudio continúa la línea del pensamiento crítico iniciado por 

Alanoca (2016, 2017), Zapana (2017) y Huanca-Arohuanca y Canaza-Choque (2019) en 

el departamento de Puno. En este caso, en particular, esta investigación contribuirá a los 

agentes educativos a conocer sobre las condiciones del aprendizaje de los estudiantes 

del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de 

Ilave en relación al pensamiento crítico; igualmente, se perfila en ser una información 

importante para que los docentes, especialistas planifiquen y propongan en sus 

actividades soluciones estratégicas que permita el progreso de las capacidades de la 

competencia en mención.  
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1.4. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACIÓN 

1.4.1. Objetivo general 

Determinar el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo 

avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

1.4.2. Objetivos específicos 

⎯ Señalar el nivel de la capacidad de analizar la información de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

⎯ Indicar el nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o 

consecuencias de los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de 

Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de 

Ilave, 2019. 

⎯ Señalar el nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución 

de los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

⎯ Indicar el nivel de la capacidad de argumentar posición de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 
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CAPÍTULO II 

REVISIÓN DE LITERATURA 

2.1.ANTECEDENTES 

2.1.1. Antecedentes internacionales 

Haciendo una revisión de estudios extranjeros sobre la variable de estudio, 

Loaiza y Osorio (2018) investigan los niveles de las habilidades del pensamiento 

crítico (bajo, promedio y alto) de una población de 546 estudiantes; llegando a 

concluir que el 60.2% están en un nivel-promedio, el 28.3% están en un nivel-bajo 

y el 11.5% están en un nivel-alto; asimismo, específicamente en la habilidad 

analizar información, 88% de estudiantes están en un nivel-promedio, 8% en un 

nivel-bajo y 4% en un nivel-alto; en la habilidad de inferir implicaciones, 80% 

muestran un nivel-promedio, 16% un nivel-bajo y 4% un nivel-alto; en la habilidad 

de proponer alternativas, 72% evidencian un nivel-promedio, 24% un nivel-bajo y 

4% un nivel-alto; y en la habilidad de argumentar una posición, 64% presentan un 

nivel-promedio, 28% un nivel-bajo y 8% un nivel-alto.  

Siguiendo esta línea, Betancourth et al. (2017) realizaron una evaluación del 

desarrollo del pensamiento crítico (bajo, en desarrollo y alto) a 141 estudiantes, 

concluyendo que el 50% evidencian un nivel en desarrollo y el 44.9% un nivel 

bajo. De igual manera, Steffens et al. (2017) buscan caracterizar los niveles de 

pensamiento crítico (automático, sistemático y crítico) en estudiantes de VI 

semestre de dos Universidades, llegando a concluir que los sujetos en estudio se 

ubican en un nivel Sistemático.  

Por otra parte, Causado et al. (2015) describieron el nivel de pensamiento 

crítico (novato, en desarrollo y experto) de 12 estudiantes y 2 docentes, 
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concluyendo la población de estudio se encuentran entre los niveles novato 

(muestran grandes dificultades en expresar su pensamiento) y en desarrollo 

(intentan expresar su pensamiento, pero sin practicarlo).  

2.1.2. Antecedentes nacionales 

En el territorio nacional, Talavera (2021) determinó el nivel de pensamiento 

crítico (bajo, medio y alto) de 25 estudiantes, concluyendo que 68% de ellos están 

en el nivel-bajo, 32% están en el nivel-medio y ninguno en el nivel-alto; asimismo, 

específicamente en nivel literal, 64% de estudiantes están en un nivel bajo y 36% 

en un nivel medio; en el nivel inferencial, 80% evidencian un nivel bajo y 20% un 

nivel medio; y en el nivel crítico, 64% muestran un nivel bajo y 36% un nivel 

medio.  

De igual manera, Alfaro (2019) comparó los niveles de pensamiento crítico 

(deficiente, regular y bueno) de 97 estudiantes, llegando a concluir que 54.5% de 

estudiantes de primero, segundo y tercer semestre tienen un nivel regular, un 

34.5%, nivel bueno y un 10.9%, nivel deficiente; mientras que el 52.4% de 

estudiantes de octavo, noveno y décimo que tienen un nivel bueno y un 47.6%, un 

nivel regular.  

Igualmente, Torres (2016) determinó el nivel de pensamiento crítico (literal, 

inferencial y crítico) en 300 estudiantes, concluyendo que el 50.7% de ellos tienen 

el nivel inferencial; el 36.8% tienen el nivel literal y el 12.5 % tienen el nivel 

crítico.  

2.1.3. Antecedentes locales 

En en el territorio local, Zapana (2017) buscó conocer el nivel de 

pensamiento crítico en 32 estudiantes, concluyendo que el 37% de ellos nunca 
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analizan ni infieren la información recibida, el 53% no proponen alternativas de 

solución a problemas dados y el 62% no argumentan su posición frente a un tema. 

Por otro lado, Huanca-Arohuanca y Canaza-Choque (2019) diagnosticaron y 

reflexionaron la situación de educación rural en Puno, desde la perspectiva del 

pensamiento crítico y el metaanálisis, arribando a la conclusión que Minedu y las 

instituciones que forman parte del sistema educativo nacional, regional y local 

deben insertar en los estándares curriculares la teoría y pedagogía crítica; ya que el 

pensamiento crítico debe ser la piedra angular de la educación rural-urbano-rural. 

En suma, Alanoca (2016) estudió el desarrollo del pensamiento crítico en el 

altiplano puneño, concluyendo que en este territorio se han dado diferentes formas 

de pensar en los líderes ancestrales que hasta retaron el mismo pensamiento 

monocultural y homogéneo, pero fueron aniquilados; asimismo, esta característica 

se hace presente en algunos líderes e intelectuales puneños.  

2.2.MARCO TEÓRICO 

2.2.1. Pensamiento crítico 

Actualmente, Minedu (2017b) afirma que el estudiante de secundaria, a 

nivel cognitivo, consolida su pensamiento crítico que le permite reflexionar sobre 

diversos aspectos de su vida, tanto personal, familiar, social y escolar; igualmente, 

sobre las consecuencias de sus acciones que le posibilita desarrollar su sentido de la 

ética. Por tanto, el pensamiento crítico se da dentro de una secuencia de etapas que 

empieza por una mera percepción del problema, pasando al nivel más alto de opinar 

sobre él, evaluarlo y plantear su solución respectiva (León, 2006). Igualmente, 

Villarini (2004) (como se citó en Steffens et al., 2017), señaló que esta capacidad 

del pensamiento del ser humano se logra gracias a la interrelación con el mundo, 
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construyendo una representación e interpretación mental significativa, cambiando 

su vida en los nuevos desafíos de la realidad como en el trabajo.  

Para comprender el pensamiento crítico, Dewey (como se citó en Milla, 

2012, p. 11), detalla que esta es constante, activa y cuidadosa de acuerdo a las bases 

y conclusiones del conocimiento. Por ello, Lipman señala que el pensamiento 

permite la reflexión de acuerdo al contexto de su realidad (Milla, 2012); también, 

debe ser responsable de la construcción de su pensamiento, sin desviarse de la 

finalidad, los criterios y las normas (Cardozo y Prieto, 2009).  

Por otra parte, Causado et al. (2015, p. 19) definen al pensamiento crítico 

como la habilidad de descifrar y asumir una posición en base a argumentos; pero 

Betancourth et al. (2017) puntualizan que es una profunda reflexión que integra los 

factores de “interpretación, análisis, evaluación, argumentación, reflexión, toma de 

decisiones y valoración del conocimiento” (p. 202).  

Por ende, el pensamiento es una capacidad que las personas tienen y según 

Paul y Elder (2003, p. 22) se refiere a tener puntos de vista, estar informado y 

realizar ideas previas para así preguntar-cuestionar con argumentos. Por su parte, 

Beas et al. (1995, p. 17) señalan que esta capacidad posee tres características: ser 

crítico, creativo y metacognitivo; por lo que en la presente investigación se trabajó 

en función de la primera característica porque la persona comprende y comparte su 

pensamiento de acuerdo a la base de conocimiento que posee.  

2.2.2. Dimensiones del pensamiento crítico  

La presente investigación asume que el pensamiento crítico es una 

capacidad compleja del hombre donde frente a una problemática conjuga 

habilidades como “analizar información, inferir implicancias y/o consecuencias, 
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proponer alternativas y argumentar posición” (Milla, 2012, p. 19); las mismas que 

en conjunto forman las dimensiones de la variable en estudio.  

• Analizar información. 

En el presente siglo XXI donde la información abunda y más con el avance 

de las tecnologías digitales, es importante y necesario que los estudiantes sean 

competentes en analizar la información. Donde analizar es decodificar los datos 

que contiene un documento hasta conocer sus principios, elementos o elementos 

más importantes que lo conforman (EcuRed, 2019; Thema, 2000).  

Por su parte, Simão (2010, p. 1) define que es la acción de categorizar, 

asumir modelos, analizar e interpretar coherentemente los datos recibidos. Por 

consiguiente, los estudiantes deben saber distinguir la información eficaz de la que 

no la es; asimismo, ellos deben tener un modelo claro y los fundamentos requeridos 

para hacerlo como detalla Paul y Elder (2003). En suma, implica identificar en un 

texto las ideas importantes, identificar la situación latente y determinar las causas-

consecuencias de una situación.  

• Inferir implicancias y/o consecuencias. 

Esta es otra de las habilidades que los estudiantes deben utilizar cuando se 

enfrentan a una situación problemática, partiendo de información explícita-

implícita donde realiza deducciones e interpreta, construye el sentido del texto o la 

situación que se le presenta y llegando a conclusiones que dan sentido a la 

información revisada (Thema, 2000; Paul y Elder, 2003; Minedu, 2017a; 2017b).  

Asimismo, inferir significa ir más allá de la comprensión literal de la 

información, porque es el procedimiento de deducir, razonar y juzgar sacando 

conclusiones que no se encuentran en la situación problemática presentada; de 
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igual forma, es inducir obteniendo consecuencias de la misma (Jouini, 2005).  

León (2006, p. 56), respecto a esta categoría, puntualiza que es adelantarse 

con una opinión sustentada en una observación objetiva, es ser competente en 

diferenciar lo significativo de lo superficial, lo necesario de lo abundante. Por 

ende, los estudiantes deben saber utilizar la información que tienen de manera 

distinta y eficaz en los contextos en los que participa o se involucra, infiriendo los 

sujetos involucrados y sus acciones, deducir implicancias y/o consecuencias como 

establecer coherencia entre las alternativas y los problemas.  

• Proponer alternativas de solución. 

Los estudiantes, en sus diferentes interacciones socioculturales, deben saber 

proponer, participar o dar soluciones a las diferentes situaciones o problemas en la 

que se colocan; pero estas alternativas deben ser innovadoras y realizables (Milla, 

2012, p. 21).  

Ahora, donde los cambios sociales y culturales se dan a mayor magnitud, la 

sociedad necesita de ciudadanos críticos, abiertos y cambiantes (Moreno-Pinado y 

Velázquez, 2017); del mismo modo, la meta central de la educación actual es que 

los estudiantes deben saber enfrentar críticamente a las diferentes situaciones o 

problemas socioculturales (Creamer, 2011); por ende, razonando siempre surgen 

variadas alternativas de solución de las cuales se elige la más adecuada a la 

situación o conflicto que se está enfrentando (Nosich, 2003).  

Por consiguiente, los estudiantes tienen que saber plantear las causas-

consecuencias en relación con la información analizada, crear alternativas 

objetivas e implicar a su entorno cercano en dichas propuestas. 
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• Argumentar posición. 

López et al. (2014), indican que es esa acción de demostrar, fundamentar 

acudiendo a juicios y evidencias, la veracidad de la posición que defiendes; como 

también exige una reflexión profunda, novedoso, auténtico, real y eficaz que se 

puede apoyar en citas de otros autores, pero sin abusar de ello (Zambrano, 2012); 

asimismo, es la mejor herramienta para argumentar con evidencias a los 

planteamientos que las personas proponen (Beas et al., 2011). De igual manera, es 

defender una idea acerca de un tema con pruebas, opiniones que pueden ser a favor 

o en contra y éstas deben estar defendidas en una base teórica. Por ende, los 

estudiantes deben tomar una posición que favorezca o contradiga al tema tratado, 

señalar los argumentos del enfoque adoptado para así fundamentarlo y concluirlo 

objetivamente. 

2.2.3. Niveles de pensamiento crítico  

El nivel del pensamiento crítico, según León (2006, p. 59) es el más alto 

nivel del desarrollo de la capacidad de pensar de una persona, en el que analiza la 

información, infiere implicancias y consecuencias de los diferentes hechos o 

situaciones para luego proponer alternativas de solución, argumentando dicha 

posición (Elder y Paúl, 2003). 

Por consiguiente, se presenta la siguiente escala de medición de 

pensamiento crítico. 
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Tabla 1  

Escala de medición del nivel de pensamiento crítico 

ESCALA DE 

MEDICIÓN 

DESCRIPCIÓN 

NIVEL ALTO DE 

PENSAMIENTO 

(25 – 36) 

Se evidencia cuando el/la estudiante analiza la 

información correctamente, infiere implicancias y 

consecuencias certeras; asimismo, propone alternativas de 

solución viables de acuerdo a la situación presentada, 

argumentando su posición con datos reales contextuales a 

su entorno. 

NIVEL REGULAR DE 

PENSAMIENTO 

(13 – 24) 

Se evidencia cuando el/la estudiante analiza la 

información regularmente, infiere implicancias y 

consecuencias medianamente certeras; asimismo, propone 

alternativas de solución regularmente posibles de acuerdo 

a la situación presentada, argumentando regularmente su 

posición con datos contextuales alejados a su entorno. 

NIVEL BAJO DE 

PENSAMIENTO 

(1 – 12) 

Se evidencia cuando el/la estudiante apenas analiza la 

información, infiere implicancias y consecuencias; por 

consiguiente, no propone alternativas de solución viables 

de acuerdo a la situación presentada, de igual manera, no 

argumenta su posición tomando en cuenta su contexto. 

Nota. Elaboración propia del investigador, de acuerdo al Marco teórico de la 

investigación. 
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2.3.MARCO CONCEPTUAL 

• Educación Básica Alternativa: Es una modalidad de educación donde se tiene 

estudiantes que no pudieron seguir y terminar oportunamente en la Educación 

Básica Regular (EBR), por ende, los estudiantes de esta modalidad alternan su 

trabajo con la educación. Este tipo de educación se organiza por ciclos: inicial, 

intermedio y avanzado (Minedu, 2017b).  

• Pensamiento: Es la facultad o capacidad de pensar que contiene ideas propias 

de una persona (Thema, 2000). 

• Crítico: Es el hecho de enjuiciar hechos y conductas que puede ser de manera 

favorable o antagónica (Thema, 2000). 

• Información: Es la suma teórica que se tiene sobre un tema para ampliarlo o 

precisarlo (Thema, 2000). 

• Implicancia: Es la consecuencia o secuela de un hecho, situación o problema 

(Thema, 2000). 

• Posición: Es la postura, actitud, manera o modo de pensar respecto a un hecho, 

situación o problema (Thema, 2000).  

 

  



25 

 

CAPÍTULO III 

MATERIALES Y MÉTODOS 

3.1.UBICACIÓN GEOGRÁFICA DEL ESTUDIO 

Departamento  : Puno 

Provincia   : El Collao 

Distrito   : Ilave 

Dirección : El Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” está ubicado en el Jirón Amazonas N° 410-422.  

Región geográfica : Sierra 

Figura 1.  

Ubicación geográfica del CEBA “Señor de los Milagros” de Ilave.   

 

Nota.https://www.google.com/maps/search/JIRON+AMAZONAS+410+-

+422+Ilave,Puno/@-16.087198,-69.6392677,164a,35y,118.89h,45t/data=!3m1!1e3?hl=es-

ES 
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3.2.PERIODO DE DURACIÓN DEL ESTUDIO 

La presente tesis se desarrolló después que fue aprobado el proyecto de 

investigación hasta los días de noviembre-diciembre del 2019.  

3.3.PROCEDENCIA DEL MATERIAL UTILIZADO 

3.3.1. Técnica e instrumento 

La técnica e instrumentos de pesquisa que se utilizó para recoger los 

datos de los objetivos específicos en estudio son los siguientes:  

Técnica de investigación 

La técnica a la que se recurrió para medir el Pensamiento Crítico fue el 

examen con la participación de los estudiantes del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave.  

El examen sirve para evaluar a los sujetos sobre el nivel de conocimiento 

o el nivel de aprendizaje que tienen referente a un tema mediante un conjunto de 

preguntas escritas u orales (Charaja, 2011, p. 322; Schunk, 2012, p. 15).  

Instrumentos de investigación 

El instrumento de investigación de la técnica señalada es la prueba 

escrita.  

La prueba escrita es un instrumento que contiene una serie de preguntas 

escritas sobre un tema o texto determinado (Charaja, 2011, p. 322), las cuales 

deben ser respondidas por los estudiantes para medir el nivel de conocimiento, el 

desarrollo de una habilidad o destreza (Torres, 2011, p. 5).  

Por ende, el instrumento de la prueba escrita para medir el pensamiento 

crítico constó de tres textos y de doce preguntas abiertas en total, de acuerdo a 
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los indicadores de los cuatro dimensiones (analizar información, inferir 

implicancias y/o consecuencias, proponer alternativas de solución y argumentar 

posición) de la variable de estudio. Asimismo, las interrogantes fueron evaluadas 

con una rúbrica y tuvo una valoración de 1=Bajo, 2=Regular y 3=Alto.  

3.4. POBLACIÓN Y MUESTRA DEL ESTUDIO 

Todos los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019, constituyeron la 

población de estudio; puesto que constituye el conjunto absoluto del objeto de estudio 

(Charaja, 2011, p. 106). La cantidad de estudiantes según la Nómina de matrícula de los 

grados primero a cuarto es de veintiséis (26) estudiantes, entre mujeres y varones.  

Por otra parte, evidenciando que la población es de número reducido, en la 

presente investigación no se trabajó con ningún muestro.  

Tabla 2  

Población de estudio del CEBA “Señor de los Milagros” de Ilave 

GRADO 
NÚMERO DE ESTUDIANTES TOTAL 

VARONES MUJERES 

PRIMERO 
1 1 2 

SEGUNDO 
4 4 8 

TERCERO 
2 1 3 

CUARTO 
4 9 13 

TOTAL 
12 14 26 

Nota. Nómina de matriculados del 2019, Centro de Educación Básica Alternativa 

“Señor de los Milagros” – Ilave.  
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3.5. DISEÑO ESTADÍSTICO 

3.5.1. Tipo de investigación 

La tesis que se realizó, según su objetivo, pertenece al tipo básico. Y como 

indican Hernández et al. (2010) es básico cuando estos resultados permiten elaborar 

conocimientos pedagógicos acerca del contexto en pesquisa. Concretamente, en la 

tesis se persiguió determinar el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del 

ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” del distrito de Ilave, 2019, tanto en sus dimensiones de analizar 

información, inferir implicancias y/o consecuencias, proponer alternativas de 

solución y argumentar una posición.  

Por otro lado, según la estrategia de investigación, la pesquisa corresponde  

a la investigación no experimental. Por ende, Charaja (2011) manifiesta que en esta 

“no se manipula ninguna variable ni se preparan las condiciones de investigación. 

Los datos se recogen tal como se presenta en la realidad” (p. 144). Es así que en la 

presente tesis se investigó el nivel del pensamiento crítico en los estudiantes del 

CEBA sin realizar ninguna manipulación a la variable en cuestión. 

3.5.2. Diseño de investigación 

El diseño de investigación, según Charaja (2011, p. 144), corresponde a la 

investigación diagnóstica, cuyo esquema es el que sigue: 

 

Donde: 

P : Población de estudio 

O : Información recogida 

P          O 
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Este diseño significa que se estudió a la población de estudiantes (P) del 

ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los 

Milagros” del distrito de Ilave, 2019; igualmente, para recoger la información 

respecto al nivel de pensamiento crítico (O) se aplicó la prueba escrita. 

3.6. PROCEDIMIENTO 

Para la presente investigación, se ha seguido el siguiente procedimiento: 

• Primero, se realizó la prueba escrita de pensamiento crítico, tomando en cuenta 

los objetivos de investigación.  

• Segundo, se validó dicho instrumento de investigación por los expertos de la 

materia.  

• Tercero, se presentó la solicitud, adjuntando el Oficio de ejecución, a la 

Dirección del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” 

de Ilave.  

• Cuarto, se coordinó conjuntamente con el Director y los docentes para la 

aplicación de la prueba escrita a los estudiantes.  

• Quinto, se evaluó el instrumento de estudio según la rúbrica para su 

interpretación correspondiente según los objetivos de investigación.  
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3.7. VARIABLE 

Tabla 3  

Operacionalización de la variable Pensamiento Crítico 

Variable 
Dimen-

siones 
Indicadores 

N° de 

ítems 
Escala 

Nivel de 

PC 

Pensamien-to 

crítico: 

Proceso 

psicológico en 

el que se 

analiza 

información, 

se infiere las 

implicancias 

y/o 

consecuencia 

de los 

diferentes 

hechos o 

situaciones 

para luego 

proponer 

alternativas de 

solución, 

argumentando 

dicha posición 

(Paul y Elder, 

2003). 

Analizar 

informa-

ción 

Identificar en un texto las 

ideas importantes. 
1 

 

Alto 

= 3 

 

 

 

Regular 

= 2 

 

 

 

Bajo 

= 1 

 

Nivel Alto 

(25 – 36) 

 

 

 

Nivel 

Regular 

(13 – 24) 

 

 

 

Nivel 

Bajo 

(1 – 12) 

Identificar la situación 

latente. 

2 

Determinar las causas y 

consecuencias de una 

situación. 

3 

Inferir 

implican-

cias y/o 

consecuen

cias 

Inferir los sujetos 

involucrados y sus 

acciones. 

4 

Deducir implicancias y/o 

consecuencias. 

5 

Establecer coherencia 

entre alternativas y los 

problemas. 

6 

Proponer 

alternati-

vas de 

solución 

Plantear las causas-

consecuencias en relación 

con la información 

analizada. 

7 

Crear alternativas 

objetivas. 

8 
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Implicar a su entorno 

cercano en dichas 

propuestas. 

9 

Argumen-

tar 

posición 

Tomar una posición a 

favor o en contra en 

relación a un tema. 

10 

Señalar los argumentos 

de la postura adoptada. 

11 

Fundamentar las ideas y 

conclusiones 

mencionadas. 

12 

Nota. Elaboración del investigador. 

3.8. ANÁLISIS DE LOS RESULTADOS 

La prueba escrita de pensamiento crítico de la presente investigación ha sido 

procesada en Microsoft Excel, para así obtener la frecuencia y porcentaje de los datos 

obtenidos. Para ello, se siguió el siguiente orden:  

⎯ Primero, se procesó los datos recabados de la prueba escrita en Microsoft 

Excel; asimismo, se cambió la escala de calificación cualitativa en cuantitativa.  

⎯ Segundo, se elaboró las tablas de frecuencia para la variable y las dimensiones, 

a partir de los datos procesados, los cuales tienen relación con los objetivos de 

estudio.  

⎯ Tercero, se elaboró las figuras de barras para la variable y las dimensiones, 

para una mejor interpretación de las tablas de frecuencia.  

⎯ Cuarto, se realizó la discusión de resultados, según los datos de las tablas y 

figuras, contrastando con algunos antecedentes.   
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CAPÍTULO IV 

RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

4.1. RESULTADOS 

En el presente capítulo se describen los resultados alcanzados de la prueba 

escrita de los niveles del pensamiento crítico de los estudiantes del Centro de Educación 

Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, los cuales están 

organizados en tablas y figuras de acuerdo a los objetivos de estudio.  

Objetivo General: Determinar el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del 

ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del 

distrito de Ilave, 2019.  

Tabla 4  

Nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del CEBA “Señor 

de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

NIVELES N°  DE ESTUDIANTES % 

ALTO 5 19.23 

REGULAR 21 80.77 

BAJO 0 0.00 

TOTAL 26 100.00 

Nota. Datos tomados de la aplicación de la prueba escrita (2019).  
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Figura 2.  

Nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del CEBA 

“Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

 

Nota. La figura muestra las cifras del nivel de pensamiento crítico de los 

estudiantes en el año 2019.   

INTERPRETACIÓN: 

En la Tabla 4 y Figura 2 se observa 21 estudiantes que representa el 80.77% se 

encuentran en el nivel Regular de pensamiento crítico, 5 estudiantes que representa el 

19.23% se encuentran en el nivel Alto y ningún estudiante se encuentra en el nivel Bajo. 

Por lo tanto, de la población de estudio se concluye que los estudiantes se encuentran en 

el nivel Regular de pensamiento crítico, lo que significa que analizan la información 

regularmente, infieren implicancias y consecuencias medianamente certeras; asimismo, 

proponen alternativas de solución regularmente posibles de acuerdo a la situación 

presentada, argumentando con regularidad su posición con datos contextuales alejados a 

su entorno.  
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Objetivo Específico 1: Señalar el nivel de la capacidad de analizar la información de 

los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor 

de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

Tabla 5  

Nivel de la capacidad de analizar la información de los estudiantes del ciclo avanzado 

del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

NIVELES N°  DE ESTUDIANTES % 

ALTO 10 38.46 

REGULAR 15 57.69 

BAJO 1 3.85 

TOTAL 26 100.00 

Nota. Datos tomados de la aplicación de la prueba escrita (2019).  
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Figura 3.  

Nivel de la capacidad de analizar la información de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019  

 

Nota. La figura muestra las cifras del nivel de capacidad de analizar información de 

los estudiantes en el año 2019.  .  

INTERPRETACIÓN: 

En la Tabla 5 y Figura 3 se observa 15 estudiantes que representa el 57.69% se 

encuentran en el nivel Regular de la capacidad de analizar la información, 10 

estudiantes que representa el 38.46% se encuentran en el nivel Alto y 1 estudiante que 

representa el 3.85% se encuentra en el nivel Bajo. Por lo tanto, de la población de 

estudio se concluye que los estudiantes se encuentran en el nivel Regular de la 

capacidad de analizar información, lo que significa que identifican regularmente en un 

texto las ideas importantes, identifican de manera regular la situación latente y 

determinan con regularidad las causas-consecuencias de una situación. 
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Objetivo Específico 2: Indicar el nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o 

consecuencias de los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

Tabla 6  

Nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias de los estudiantes del 

ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

NIVELES N°  DE ESTUDIANTES % 

ALTO 5 19.23 

REGULAR 19 73.08 

BAJO 2 7.69 

TOTAL 26 100.00 

Nota. Datos tomados de la aplicación de la prueba escrita (2019).   
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Figura 4.  

Nivel de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias de los estudiantes 

del ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

 

Nota. La figura muestra las cifras del nivel de capacidad de inferir implicancias y/o 

consecuencias de los estudiantes en el año 2019.   

INTERPRETACIÓN: 

En la Tabla 6 y Figura 4 se observa 19 estudiantes que representa el 73.08% se 

encuentran en el nivel Regular de la capacidad de inferir implicancias y/o 

consecuencias, 5 estudiantes que representa el 19.23% se encuentran en el nivel Alto y 

2 estudiantes que representa el 7.69% se encuentra en el nivel Bajo. Por lo tanto, de la 

población de estudio se concluye que los estudiantes se encuentran en el nivel Regular 

de la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias, lo que significa que infieren 

regularmente a los sujetos involucrados y sus acciones, deducen de manera regular las 

implicancias y/o consecuencias, y establecen con regularidad la coherencia entre 

alternativas y los problemas. 
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Objetivo Específico 3: Señalar el nivel de la capacidad de proponer alternativas de 

solución de los estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica 

Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

Tabla 7  

Nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

NIVELES N°  DE ESTUDIANTES % 

ALTO 5 19.23 

REGULAR 18 69.23 

BAJO 3 11.54 

TOTAL 26 100.00 

Nota. Datos tomados de la aplicación de la prueba escrita (2019).  
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Figura 5.  

Nivel de la capacidad de proponer alternativas de solución de los estudiantes del 

ciclo avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019  

 

Nota. La figura muestra las cifras del nivel de capacidad de proponer alternaticas de 

solución de los estudiantes en el año 2019.   

INTERPRETACIÓN: 

En la Tabla 7 y Figura 5 se observa 18 estudiantes que representa el 69.23% se 

encuentran en el nivel Regular de la capacidad de proponer alternativas de solución, 5 

estudiantes que representa el 19.23% se encuentran en el nivel Alto y 3 estudiantes que 

representa el 11.54% se encuentra en el nivel Bajo. Por lo tanto, de la población de 

estudio se concluye que los estudiantes se encuentran en el nivel Regular de la 

capacidad de proponer alternativas de solución, lo que significa que plantean 

regularmente las causas-consecuencias en relación con la información analizada, crean 

de manera regular alternativas objetivas e implican con regularidad a su entorno cercano 

en dichas propuestas.  
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Objetivo Específico 4: Indicar el nivel de la capacidad de argumentar posición de los 

estudiantes del ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de 

los Milagros” del distrito de Ilave, 2019. 

Tabla 8  

Nivel de la capacidad de argumentar posición de los estudiantes del ciclo avanzado 

del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019 

NIVELES N°  DE ESTUDIANTES % 

ALTO 4 15.38 

REGULAR 19 73.08 

BAJO 3 11.54 

TOTAL 26 100.00 

Nota. Datos tomados de la aplicación de la prueba escrita (2019).  
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Figura 6.  

Nivel de la capacidad de argumentar posición de los estudiantes del ciclo 

avanzado del CEBA “Señor de los Milagros” del distrito de Ilave, 2019  

 

Nota. La figura muestra las cifras del nivel de capacidad de argumentar posición de 

los estudiantes en el año 2019.   

INTERPRETACIÓN: 

En la Tabla 8 y Figura 6 se observa 19 estudiantes que representa el 73.08% se 

encuentran en el nivel Regular de la capacidad de argumentar posición, 4 estudiantes 

que representa el 15.38% se encuentran en el nivel Alto y 3 estudiantes que representa 

el 11.54% se encuentra en el nivel Bajo. Por lo tanto, de la población de estudio se 

concluye que los estudiantes se encuentran en el nivel Regular de la capacidad de 

argumentar posición, lo que significa que toman regularmente una posición a favor o en 

contra en relación al tema, señalan de manera regular los argumentos de la postura 

adoptada y fundamentan con regularidad las ideas y conclusiones mencionadas. 
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4.2. DISCUSIÓN 

Este estudio determina el nivel de pensamiento crítico de los estudiantes del 

ciclo avanzado del Centro de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del 

distrito de Ilave, 2019, a través de la aplicación de la prueba escrita de pensamiento 

crítico. Además, se analizan las 4 dimensiones de la variable de estudio: analizar 

información, inferir implicancias y/o consecuencias, proponer alternativas y argumentar 

posición. A su vez, estas características se sustentan en el estudio de Paul y Elder 

(2003), quienes enfatizan que combinadas esas capacidades permiten a una persona 

lograr el nivel del pensamiento crítico.  

De acuerdo al objetivo general, de la población de estudio se determinó que el 

80.77% de estudiantes se encuentran en el nivel Regular, ello implica que analizan la 

información regularmente, infieren implicancias y consecuencias medianamente 

certeras; asimismo, proponen alternativas de solución regularmente posibles de acuerdo 

a la situación presentada, argumentando con regularidad su posición con datos 

contextuales alejados a su entorno. Según a lo especificado, Loaiza y Osorio (2018) 

respaldan este resultado, ya que investigaron los niveles de las habilidades del 

pensamiento crítico (bajo, promedio y alto) de una población de 546 estudiantes de 

Pereira-Colombia; llegando a concluir que el 60.2% están en un nivel promedio. 

Igualmente, Steffens et al. (2017) respaldan el resultado ya que caracterizaron los 

niveles de pensamiento crítico (automático, sistemático y crítico) en estudiantes de VI 

semestre de dos Universidades de Barranquilla-Colombia, llegando a concluir que se 

ubican en un nivel Sistemático. De igual manera, Alfaro (2019) respalda este resultado, 

puesto que comparó los niveles de pensamiento crítico (deficiente, regular y bueno) de 

97 estudiantes de Arequipa-Perú, llegando a concluir que 54.5% de estudiantes de 

primero, segundo y tercer semestre tienen un nivel regular. Asimismo, Torres (2016) 
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apoya el resultado ya que determinó el nivel de pensamiento crítico (literal, inferencial 

y crítico) en 300 estudiantes de Huancayo-Perú, concluyendo que el 50.7% de ellos 

tienen el nivel inferencial. Además, Betancourth et al. (2017) concuerdan parcialmente 

con el resultado presentado, puesto que evaluaron el nivel de desarrollo del pensamiento 

crítico (bajo, en desarrollo y alto) a 141 estudiantes de Atacama-Chile, concluyendo que 

el 50% están en un nivel en desarrollo. En suma, los cinco antecedentes citados apoyan 

al resultado llegado en la presente investigación. Sin embargo, solo en Talavera (2021) 

se llegó a otro resultado, muy distinto a los citados, donde de la población de 25 

estudiantes de Villa El Salvador-Lima-Perú, el 68% tienen un nivel bajo de pensamiento 

crítico; la explicación que da el autor a este resultado indica que es por la falta de 

desarrollo de las capacidades de esta competencia. Por otro lado, los 3 estudios 

internacionales y los 2 estudios nacionales (fuera de Lima) contradicen el resultado del 

último autor, ya que en ellos los resultados alcanzados indican que los estudiantes se 

encuentran en un nivel regular; lo que según León (2006, p. 68) para lograr un buen 

nivel de pensamiento crítico implica la buena preparación de los docentes en el uso de 

métodos y estrategias, y que los estudiantes estén aislados de los problemas de la vida 

diaria o alguna situación que le afecte. Retomando a los estudios que respaldan a la 

presente investigación y la presente tesis, éstas fueron realizadas antes de la pandemia 

del Covid-19 y la última investigación que no concuerda con el presente resultado, fue 

realizado después de un año de la llegada de la pandemia. En consecuencia, se invita a 

los investigadores que realicen la investigación del nivel de pensamiento crítico en los 

estudiantes después que la pandemia afectó la vida cotidiana, ya que la presente 

pesquisa muestra resultados del nivel de esta competencia antes del Covid-19.  

En cuanto al objetivo específico 1, de la población en estudio, más del 57.69% 

se encuentran en el nivel Regular. A este resultado, apoyan significativamente el estudio 
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de Loaiza y Osorio (2018), donde el 88% de estudiantes están en un nivel promedio 

referente a esta capacidad. También, otra de las investigaciones que está a la par con 

estos resultados es de Torres (2016), donde el 36.8% de ellos tienen el nivel literal. Y un 

poco alejado al resultado, Zapana (2017) buscó conocer el nivel de pensamiento crítico 

en 32 estudiantes, concluyendo que el 37% de ellos no analizan adecuadamente la 

información recibida. Según los resultados expuestos, significa que los estudiantes 

identifican regularmente en un texto las ideas importantes, identifican de manera regular 

la situación latente y determinan con regularidad las causas-consecuencias de una 

situación. Pero, solo en Talavera (2021) se llegó a otro resultado, muy distinto a los 

citados, donde el 64% tienen un nivel bajo en el nivel literal del pensamiento crítico.  

Respecto al objetivo específico 2, de la población de estudio, el 73.08% se 

encuentran en el nivel Regular. Siguiendo este camino, Loaiza y Osorio (2018) también 

llegaron a este mismo resultado, donde el 80% muestran un nivel promedio respecto a 

esta capacidad. Del mismo modo, Torres (2016) concluye que el 50.7% tienen 

desarrollado el nivel inferencial. De acuerdo a ello, se afirma que los estudiantes 

infieren regularmente a los sujetos involucrados y sus acciones, deducen de manera 

regular las implicancias y/o consecuencias, y establecen con regularidad la coherencia 

entre alternativas y los problemas. Sin embargo, solo en Talavera (2021) se llegó a otro 

resultado, muy distinto a los citados, donde el 80% tienen un nivel bajo en el nivel 

inferencial del pensamiento crítico.  

En cuanto al objetivo específico 3, de la población de estudio, el 69.23% se 

encuentran en el nivel Regular. Loaiza y Osorio (2018) también llegaron a este mismo 

resultado, donde el 72% están en un nivel promedio respecto a esta capacidad; lo que 

implica que plantean regularmente las causas-consecuencias en relación con la 
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información analizada, crean de manera regular alternativas objetivas e implican con 

regularidad a su entorno cercano en dichas propuestas. En cambio, Zapana (2017) llegó 

a otro resultado, donde el 53% no proponen alternativas de solución a problemas dados. 

Por consiguiente, Huanca-Arohuanca y Canaza-Choque (2019) afirman que el sistema 

educativo peruano debe tomar en cuenta el desarrollo del pensamiento crítico en los 

estándares curriculares.  

Respecto al objetivo específico 4, de la población de estudio, el 73.08% se 

encuentran en el nivel Regular. Con el resultado expuesto, Loaiza y Osorio (2018) 

también llegaron a este mismo resultado, donde el 64% están en un nivel promedio 

respecto a esta capacidad, lo que significa que toman regularmente una posición a favor 

o en contra en relación al tema, señalan de manera regular los argumentos de la postura 

adoptada y fundamentan con regularidad las ideas y conclusiones mencionadas. Sin 

embargo, haciendo un contraste con otras investigaciones, Zapana (2017) llegó a otro 

resultado, donde el 62% no argumentan su posición frente a un tema; asimismo, en 

Talavera (2021) se evidencia que el 64% muestran un nivel bajo respecto a la presente 

capacidad. Por ello, Alanoca (2016) manifiesta que esta característica del pensamiento 

crítico se hace presente en mayor consonancia en algunos líderes e intelectuales 

puneños.  

En líneas generales, se evidencia que de las cuatro capacidades del pensamiento 

crítico, los que tienen mayor desarrollo son las capacidades de inferir implicancias y/o 

consecuencias y argumentar posición; en cambio, las otras de menor desarrollo son las 

de analizar la información y proponer alternativas de solución. En consecuencia, para 

seguir fortaleciendo el pensamiento crítico del nivel Regular al nivel Alto, se debe 

aplicar las siguientes estrategias de enseñanza: 1) Evaluación procesual, permite 

evaluar la comprensión lectora (Cardozo y Prieto, 2009, p. 88) y los argumentos a partir 
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de textos orales-escritos; 2) Pensamiento dialógico, permite que uno asuma diferentes 

roles y razone desde ese punto de vista conociendo a profundidad las fortalezas y las 

debilidades; 3) Comunidad de investigación, permite que el aula sea una extensión de la 

sociedad internacional de investigación en el que se dialoga reflexivamente a partir de 

textos y brindan soluciones transdisciplinares; 4) Controversia, permite que haya un 

conflicto académico de ideas, conclusiones o teorías que mediante la argumentación 

lleguen a un consenso del tema en cuestión (López, 2012, pp. 52-54). Asimismo, 

trabajar en base a la investigación individual y grupal, exposiciones individuales y 

grupales (Ibídem, p. 50), que permite desarrollar las capacidades de analizar 

información, inferir implicancias y/o consecuencias, proponer alternativas de solución y 

argumentar una posición (Minte-Münzenmayer e Ibagón-Martín, 2017, p. 195).   
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V. CONCLUSIONES 

PRIMERA  : Del pensamiento crítico de los estudiantes del ciclo avanzado del Centro 

de Educación Básica Alternativa “Señor de los Milagros” del distrito de 

Ilave, 2019; se determinó que el 80.77% se encuentran en el nivel 

Regular, el 19.23% en el nivel Alto y ninguno en el nivel Bajo; por ende, 

significa que analizan la información regularmente, infieren implicancias 

y consecuencias medianamente certeras; asimismo, proponen alternativas 

de solución regularmente posibles de acuerdo a la situación presentada, 

argumentando con regularidad su posición con datos contextuales 

alejados a su entorno.    

SEGUNDA : De la capacidad de analizar la información, se concluye que el 57.69% de 

estudiantes se encuentran en el nivel Regular, el 38.46% en el nivel Alto 

y el 3.85% en el nivel Bajo; por lo tanto, los estudiantes identifican 

regularmente en un texto las ideas importantes, identifican de manera 

regular la situación latente y determinan con regularidad las causas-

consecuencias de una situación.  

TERCERA : De la capacidad de inferir implicancias y/o consecuencias, se concluye 

que el 73.08% de estudiantes se encuentran en el nivel Regular, el 

19.23% en el nivel Alto y el 7.69% en el nivel Bajo; lo que significa que 

los estudiantes infieren regularmente a los sujetos involucrados y sus 

acciones, deducen de manera regular las implicancias y/o consecuencias, 

y establecen con regularidad la coherencia entre las alternativas y los 

problemas.  
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CUARTA    : De la capacidad de proponer alternativas de solución, el 69.23% de 

estudiantes se encuentran en el nivel Regular, el 19.23% en el nivel Alto 

y el 11.54% en el nivel Bajo; quiere decir que los estudiantes plantean 

regularmente las causas-consecuencias en relación con la información 

analizada, crean de manera regular alternativas objetivas e implican con 

regularidad a su entorno cercano en dichas propuestas.  

QUINTA     :  De de la capacidad de argumentar posición, el 73.08% de estudiantes se 

encuentran en el nivel Regular, el 15.38% en el nivel Alto y el 11.54% en 

el nivel Bajo; esto significa que los estudiantes toman regularmente una 

posición a favor o en contra en relación al tema, señalan de manera 

regular los argumentos de la postura adoptada y fundamentan con 

regularidad las ideas y conclusiones mencionadas.   
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VI. RECOMENDACIONES 

PRIMERA  : A todos los docentes y directivos de las Instituciones Educativas 

implementar en su planificaciones curriculares y documentos de gestión 

el desarrollo del pensamiento crítico de los estudiantes, tomando en 

referencia los resultados de la presente investigación.  

SEGUNDA:  A los especialistas de la Unidad de Gestión Educativa Local y la 

Dirección Regional de Educación, realizar cursos, talleres de 

capacitación que brinden a los docentes estrategias para el desarrollo del 

pensamiento crítico en los estudiantes.    

TERCERA:  A las Instituciones Superiores de Formación Docente implementar en su 

malla curricular el estudio y aplicación de estrategias e instrumentos de 

pensamiento crítico para que los docentes en formación orienten afianzar 

el nivel alto en esta competencia.  

CUARTA: A los investigadores nacionales e internacionales realizar la investigación 

del nivel de pensamiento crítico de los estudiantes después que la 

pandemia del Covid-19 llegó a la vida cotidiana.  
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